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Demande d’autorisation environnementale unique pour I’exploitation d’une
installation classée pour la protection de I'environnement

Mémoire en réponse au proces-verbal de synthése du commissaire enquéteur

Site éolien de Pressac
Commune de Pressac
Vienne (86)

Suite au procés-verbal (PV) de synthése émis en date du 6 aout 2018, IEL Exploitation 54 a souhaité répondre aux observations du public et du commissaire
enquéteur. La premiére partie du présent mémoire reprend les themes généraux ou un théme spécifique faisant I'objet d’un développement. La deuxiéme
partie répond aux courriers émis qui nécessitaient une réponse plus développée.
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1. GENERALITES ET APPORT D’INFORMATIONS
COMPLEMENTAIRES

Cette partie présente des généralités et compléments d’informations
n’ayant pas nécessairement fait I'objet d’une question de la part du public
ou du commissaire enquéteur. A plusieurs reprises, des renvois vers cette
partie seront présents a partir de la partie 2 « réponses aux avis du
public » du présent mémoire.

1.1. Contexte et politique énergétique

Les énergies renouvelables participent a la diversification et Ila
sécurisation des approvisionnements en énergie et participent a la lutte
contre le changement climatique. La loi relative a la transition
énergétique pour la croissance verte (n°2015-992 du 17 aodt 2015) qui
fixe désormais le cadre de la politique éolienne. Les principales
dispositions sont :

= |3 distance entre habitations et éoliennes est maintenue a 500
metres,

= |a généralisation de la procédure unique est pérennisée dés le
lier mars 2017 a travers une « autorisation environnementale »
dispensant du permis de construire pour |'éolien terrestre, suite a
I’expérimentation de I’Autorisation Unique, débutée en mars 2014.

= |a part des énergies renouvelables dans le mix énergétique de la
France est fixée a 32% a I’horizon 2030,

= |a part de I'éolienne terrestre est définie par La Programmation
Pluriannuelle des Energies (PPE) qui prévoit pour la filiere éolienne un
développement annuel visant a atteindre 15 000 MW en 2018 et entre 21
800 et 26 000 MW en 2023,

La France totalise fin-2017 une puissance de 13 559 MW en exploitation
(source Bilan RTE)™. Avec une production d’électricité de 24 TWh en 2017
(source Bilan RTE), I'éolien a répondu a la consommation d’électricité de
prés de 6 millions de francais, chauffage inclus. En moyenne, on estime
gu’un frangais consomme sur une année environ 3500 KWh (chauffage
inclus).

On constate également une baisse de la puissance thermique a
combustion fossile en 2017 (Charbon, fioul et gaz) équivalente a — 13.1%
soit 2857 MW par rapport a 2016. Cette baisse s’explique avec la
fermeture des quatre groupes de Porcheville (78) et d’un groupe de
Cordemais (44). Mais en contrepartie, les énergies renouvelables sont
venues compenser cette baisse avec une progression de 2763 MW par
rapport a 2016. L’éolien a lui augmenté sa production de 15.3% soit 1797
MW par rapport a 2016.

La consommation électrique de la région Nouvelle Aquitaine a été portée
a 39,48 TWh (tout secteur confondu : résidentiel, tertiaire, agricole et
industriel) en 2017 (source Bilan RTE). L’éolien contribue a hauteur de 1.2
TWH, soit environ 3% de la couverture des besoins électriques de la
région.

Notons enfin que le parc éolien de la région produit le plus d’électricité
pendant les mois de janvier, février, novembre et décembre, faisant ainsi
coincider sa production avec les périodes a forte consommation
(graphique ci-contre).

Ajoutons enfin que I'Etat francais et les régions se sont fixés des objectifs
en terme de puissance éolienne installée a divers horizons, mais
contrairement a ce qui est parfois rapporté, il n’existe aucun « quota »
départemental au-dela duquel le développement éolien est susceptible
d’étre interrompu.

L http://bilans-electriques-regionaux-2017.rte-france.com/naq/)
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varie en fonction des heures et des journées.

Figure 1 : Facteur de charge annuelle de I’éolien (Source Bilan RTE)

En région Nouvelle Aquitaine, les centrales solaires sont situées plutot
dans le sud, la ou I'ensoleillement est le plus important. L’éolien est situé
plutot dans le nord de la Région ; cela s’explique

= Par les documents de cadrage, notamment par la présence du
couloir de migration principale des Grues cendrées ;

= Par la présence des contraintes militaires qui limitent fortement
I'installations d’éolienne dans le département de la Gironde

= Le faible gisement de vent de I'ex région de I’Aquitaine. es Landes
(carte des Vents p.23) a 80m VS p.25 du SRE PC

Figure 40 : Principale voie de migration des Grues cendrées

Carte 1 : Extrait de la page 53 de I’Etude des suivis de mortalité réalisés
en France de 1997 a 2015 par la LPO https://eolien-
biodiversite.com/IMG/pdf/eolien Ipo 2017.pdf
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Schéma Eolien en Aquitaine

supérieures a 4,5 m/s a 50 métres et a 100 métres d'altitude. Le potentiel
Enjeux techniques zones militaires . s .
Contialote aksolia éolien est donc, au regard de ce critére, important notamment dans les
départements nord du Poitou-Charentes : les Deux-Sévres et la Vienne®».
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Carte 2 : Extrait de la page 28 du Schéma Région Eolien de ’Aquitaine

Le gisement éolien est beaucoup plus important en Poitou-Charentes,
gu’en Aquitaine. « Les cartes de vent ci-aprés fournies en février 2011 par
Meétéo France indiquent sur toute la région des vitesses de vent 2 page 25 du Schéma Région Eolien du Poitou-Charentes
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Carte 3 : Extraits de la page 25 du Schéma Région Eolien du Poitou-
Charentes

Dans la Vienne, a 100 metres de hauteurs, la vitesse moyenne se situe
entre 6 et 6.5m/s, vitesse qui peut étre éventuellement atteinte
uniqguement en fagade maritime de la région Aquitaine.

3.1. CARTES DES ENJEUX ET SERVITUDES

Figure 1: Cartographie de la ressource en vent en Aquitaine

Schéma Eolien en Aquitaine
Vent moyen a 80 metres d'altitude
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Carte 4 : Extrait de la page 23 du Schéma Région Eolien de I’Aquitaine

La méthanisation est également une autre source d’énergies
renouvelables, comme le solaire photovoltaique, I'éolienne en mer,
I’énergie marine. Chaque moyen de production a des avantages et ses
inconvénients :
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= pour la méthanisation, cela peut étre la sécurisation de la
ressource sur la longue durée,

= pour le solaire photovoltaique au sol, I'enjeu est de ne pas
concurrencer d’autres activités industriels et agricoles. IEL travaille
uniquement sur des sites pollués, des anciens centres d’enfouissements
techniques. IEL a récemment mis en service la centrale solaire de Surdon
situé sur un ancien site de traitement a la créosote de traverses de
chemins de fer, sur une surface de 17 ha,

= pour le solaire photovoltaique en toiture, I'enjeu est la portance
de la structure et de son orientation et de sa surface minimale. A titre
d’exemple IEL a solarisé quelques batiments industriels du port Maritine
de La Rochelle et également I’ancien Bunker (environ 2 MW). Nonobstant,
la solarisation doit répondre a des contraintes techniques, qui peuvent
étre rédhibitoires.

Par ailleurs, les enjeux de production entre le solaire photovoltaique et
éolien sont différents. Pour obtenir :

= |’équivalent de la puissance du parc éolien de Pressac. Sur chaque
ha, on peut installer au maximum 0.6 MW,

= |’équivalent de la production du parc éolien de Pressac, il faudrait
environ 26 hectares d’'un seul tenant. Etant donné, que le solaire
photovoltaique ne fonctionne pas la nuit, la productible a pleine charge
est d’environ 1 000 kWh/kW, contrairement a I’éolien est d’environ 2 000
kWh/kW.

Le groupe IEL est présent sur les différents métiers du secteur de I'énergie
renouvelable (éolien et photovoltaique). La mise en place de ces
différentes sources de productions d’énergies renouvelables permettra de
tendre vers le mix énergétique. La complémentarité des énergies
renouvelables entre elles en fait une de leurs forces.

1.2. Instruction du dossier

En janvier 2014, I'idée d’un projet éolien sur Pressac a été présentée en
conseil municipal, qui a délibéré le 13 avril 2014 pour le lancement du
projet.

En mai 2015, une seconde présentation a été faite en conseil municipal
pour présenter I'état d’avancement du projet.

Aprés avoir vérifié la présence des servitudes (faisceau hertzien, marge de
recul, radars,...) les études de terrain ont pu étre menées sur les années
2015 et 2016, sur deux zones.

Au cours de I'étude de faisabilité, deux permanences d’informations ont
été réalisées en mars 2016 En annexe du présent document, les
supports de cette permanence sont disponibles. Pour des raisons de mise
en page, ces documents sont présentés dans ce document en format A4
(et non A3, format utilisé lors des permanences)

Le dossier de demande d’autorisation unique pour le projet de parc éolien
de Pressac a été déposé en préfecture de la Vienne le 28 décembre 2016.
Ce méme jour, le dossier a été réputé complet sur la forme avant d’entrer
en instruction aupres des services instructeurs de I'Etat. Le dossier a été
déposé en Autorisation Unique, dans le cadre de I’Ordonnance n° 2014-
355 du 20 mars 2014 relative a I'expérimentation d'une autorisation
unique en matiére d'installations classées pour la protection de
I'environnement.

3 pour plus de détails, voir la page 35 a 37 de la section Il
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Téléphone: 05 4955 7110

Téléoopie: 05 4% 32 22 21

Mnil ; Faneoseasgereaa@visnne.gouv i

ATTESTE

Que Monsieur Damien VOTTIER a déposé le 28 décembre 2016,
pour la seciété 1IEL Exploitation 54 pour le parc éalien de Pressac,

un dos_sie_r de demande d'autorisation unique (4 exemplaires papier &t 4 CD), concarnant ie projet
d'expleitation d'un parc olien (4 &olisnnes et 1 poste de livraison) sur la commune de PRESSAC (86).

,?.c:ti\.r_ﬁé relevant de a réglementation applicable aux Installations Classées peur la Protection de
I'Environnement (ICPE),

Le projet est soumis a AUTORISATION

Apres varification par le Guichet Unigue de la Préfecture de la Vienne, le dossier est déclare complet
le 28 décembre 2016,

Le delai de 4 mois fixé pour se prononcer sur la recevanilité court 3 compler de ce jour mais peut &tre
suspendu si des compléments portant sur le fond venaient 4 &tre demandés,

Fait a Poitiers, le 28 décembre 2016

Pour lgpréféte et par délégation,
Le Jde: bureau,

Document 1 : Attestation de dépét de la demande d’AU

Deux autres permanences ont été réalisées en avril 2017 pour présenter
le choix de la zone et le scénario définitif. La encore, les canaux de

diffusions habituels ont été utilisés pour diffuser l'information. Par
ailleurs, nous avons informé par mail le président de I'association Pressac
Environnement, qui a répondu positivement a notre invitation. En annexe
du présent document, les documents de cette permanence sont
également disponibles.

Toujours en avril 2017, une réunion sur site avec les services instructeurs
de la DREAL, paysagiste-conseil de la DDT, et les services de la DDT a lieu
en notre présence.

Un relevé d’insuffisances (présenté ci-aprés) nous appelant a compléter le
dossier sur certains points a été envoyé le 20 janvier 2018. Seuls des
points matériels avaient été relevés, aucune remarque dans le domaine
de I’environnement, le paysage et I’acoustique a été émise.

En parallele, la MRAE n’a émis aucun avis sur le projet, a la date du 3 avril
2018.
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La préféte de la Vienne
PREFECTURE DE LA VIENNE
SECRETARTAT GENERAT 3
DIRECTION DE LA COORDINATION

DES POLITIQUFS PUBLIQUFS ) )
2 Monsieur le Directeur

ET DE L'APPUL TERRITORIAL
Burcau de ' Environnement IEL EXPLOITATION 54
ffaics suivie par; Kaacrinr CALLO 41 TER Boulevard Carnot

T 22 000 SAINT-BRIEUC
Manl . cathering.callov@viznae. pou fr

Recommandé avec accusé de réception Paoitiers, le 2¢ janvier 2018

OBJET: Demande d'autorisation d'exploiter une installation classée.
REF: Votre dossier de demande d'autorisation déposé le 28 décembre 2015.

P J: Un relevé d' insuffisances.

Vous avez déposé le 28 décembre 2016, un dossier de demande d'autorisation unique
d'exploiter un parc éaolien sur le territoire de la commune de Pressac (88).

De l'examen de votre dossier par l'inspection des installations classées de la DREAL, il
ressort que les éléments fournis ne sont pas suffisamment précis et développés

En particulier, les éléments visés dans le relevé d'insuffisances. joint en annexe, font
défaut ou sont insuffisants pour permettre a I'ensemble des parties prenantes, d'apprécier au
cours de la procédure réglementaire, les caractéristiques de votre projet.

Aussi, en application de larticle 11 du décret n® 2014-250 du 2 mai 2014 relatif a
l'expérimentation d'une autorisation unique en matiére d'installations classées, je vous
demande de bien vouloir m'adresser, sous 2 mais, dans le méme nombre d'exemplaires papier
et informatique que lors du dépdt initial du dossier, les compléments et correctifs signalés en
annexe.

Sans préjuger de la suite que I'administration pourra réserver a votre demande a l'issue
de la procédure réglementaire qui sera engagée sur la base de votre dossier complété, 'appelle
tout particuliérement votre attention sur la possibilité cuverte aux tiers, pendant un délai de 4
mois, d'introduire auprés de la juridiction administrative un recours contre la décision
d'autorisation.

Copie a:
DREAL NA-UbD 16-88
Inspection des installations Classées

ANNEXE : Relevé des insuffisances

L Al Insuffisances qui doivent tre levées avant la mise a I'enguéte publique du dossier. J

1) PARTIE CODE DE L'ENVIRONNEMENT
Etude d’impact - Paysage:

* Il convient de reporter les cotes d'implantation les plus courtes sur les plans de
masse en indiquant les distances des éoliennes et du poste de livraison par
rapport au(x) voie(s) et au(x) limite(s) séparative(s) les plus proches.

2) PARTIE CODE DE L'ENERGIE

Eléments & compléter ou manquants

- Adresse de I'établissement secondaire auquel est ratiaché l'ouvrage,

- Numéro de SIRET de I'établissement secondaire,

- Plan dimplantation : situation et emprise des générateurs d'électricité et tracé de
'ouvrage électrique projeté

- Plan des travaux : tracé de détail des canalisations électriques et emplacement des
autres ouvrages publics (échelle & titre indicatif entre 1/5000 & 1/2000° - pour visualiser
correctement le tracé de détail des canalisations électriques [parcelle, w@rrain, traversée de
route, nom de route, nom de chemin, traversée de chemin, type de tranchées, type de
cables...]))

- Déclaration et engagement du mailre d'ouvrage d’obtenir tous les droits nécessaires
pour établir 'ouvrage y compris le poste de livraison sur les propositions privées et le

domaine public

Document 2 : Relevé d’insuffisances de janvier 2018

Document 3 : Relevé d’insuffisances de janvier 2018

Enfin, la version complétée du dossier pour le parc éolien de Pressac a été

déposée en préfecture de la Vienne le 14 mars 2018. Le 3 mai 2018,
été considéré comme complet sur le fond.

il a
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PREFETE DE LA VIENNE

La préféte de la Vienne
a
Meonsieur le Directeur

DES POLUTIQUES PURLIQU

O AL TFRRHTORIAL société IEL EXPLOITATION 54
urcan 8: UEnvironnement

Affaire suivie par : Catherine CALLOE 41 TER Boulevard Carnot
Teiephane: D5 49 5571 21 22 000 SAINT-BRIEUC

Tetecopie: 05 4% 52
Mail - cathenine.ca

tigvienne.gouy.fi

Parc éolien de Pressac (86 460)
Les Grandes Brandes

Poitiers, le 3 mai 2018

OBJET: Demande d'autorisation d'installation classée.
REF: Votre demande du 28 décembre 2016, complétée le 14 mars 2018

Vous avez déposé, le 28 décembre 2016 et complété le 14 mars 2018, un dossier de
demande d‘autorisation unique d'exploiter un parc €olien sur la commune de Pressac (86 460)
installation classée pour la protection de I'environnement.

Je vous informe que votre dossier a été déclaré le 26 avril 2018 par l'inspection des
installations classées de la Direction régionale de l'environnement, de I'aménagement et du
logement (DREAL), suffisament développé pour permettre & l'ensemble des parties prenantes
d'apprécier au cours de la procédure les carctéristiques du projet d'exploitation de l'installation, sur
son site, dans son environnement.

Néanmoins avant de le soumettre a enquéte publique, il convient de parachever
votre dossier en modifiant la page 3 de la partie 3 -« L'exploitant, ses capacités techniques
et financiéres »- afin de mentionner et préciser le numéro SIRET de votre établissement
secondaire, tel que je vous I'avais demandé par courrier du 29 janvier 2018.

Je vous invite a m'adresser votre dossier en 18 exemplaires {4 exemplaires papier et
14 DVD).

Je vous précise par ailleurs que, conformément au code de I'environnement, votre
dossier est soumis a lavis de la MRAe, autorit¢ administrative compétente en matiére
d'environnement pour se prononcer, sur la qualité de I'étude d'impact et sur la maniére dont
I'environnement est pris en compte dans le projet. Ce document sera également porté a la
connaissance du public lors de I'enquéte publique.

Enfin, sans préjuger de la suite que je serai amenée a donner a votre demande a
l'issue de cette procédure d'instruction, j'appelle tout particuliérement votre attention sur la
possibilité ouverte aux tiers, pendant une période de quatre mois. d'introduire auprés de la justice
administrative un recours contre une éventuelle décision d'auterisation.

A
Pour la gr }:te et par délégation.,
e phef de bureau,

Suite a l'avis tacite de la MRAE et au caractére complet estimé par la
DREAL, le dossier a été déposé le 18 mai 2018 en vue de l'enquéte
publique.

La publicité de I'enquéte publique a été réalisée par le biais de 7
panneaux implantés tout autour de la zone d’étude, a la fois sur la
commune de Pressac et d’Availles-Limousine et en bordure d’axe
fréquenté ou a des intersections bien visibles, et ce dans les quinze jours
avant l'ouverture de l'enquéte publique; il en est de méme pour
I'affichage des avis d’ouverture d’enquéte publique dans toutes les
mairies des communes situées dans un rayon de 6 km autour des futures
éoliennes. Enfin, des publications ont été portées a |'attention de tous
dans les journaux Charente Libre, Centre-Presse, Nouvelle République
Edition Vienne et Sud-Ouest Charente.

1% parution 2'¢me narution

Charente Libre 6 juin 2018 26 juin 2018
Centre-Presse 4 juin 2018 26 juin 2018
Nouvelle République 4 juin 2018 26 juin 2018
Edition Vienne
Sud-Ouest Charente 6 juin 2018 26 juin 2018

Document 4 : Demande de dossiers pour mis en enquéte publique

Tableau 1 : Parutions dans la presse des avis d’ouverture

L’enquéte publique s’est déroulée dans le respect de la réglementation,
de l'arrété ministériel du 24 avril 2012 fixant les caractéristiques et
dimensions de I'affichage de I'avis d’enquéte publique et de I'arrété
préfectoral 2018-DCPPAT/BE-084.

L'enquéte publique a fait I'objet de 38 observations de personnes
habitant sur la commune de Pressac représentant environ 5 % de la
population. 18 autres observations émanant des communes situées dans
le périmetre des 6 km par rapport a I'implantation du projet : Availles-
Limouzine, Mauprévoir, Pleuville, Le Vigeant et Saint-Martin [I'Ars.



Toujours dans ce périmétre de 6 km, nous notons aucune observation
émanant des autres communes de Epenéde, Hiesse, Lessac et Abzac.

Par ailleurs, 43 personnes qui habitent au-dela de ce rayon de 6km ont
déposé une observation ou un courrier pour I'enquéte publique (Charente
(16) Haute-Vienne (87)).*

IEL a toujours porté une grande importance a la communication ; le
premier contact restera toujours les élus. Les réunions municipales sont
par ailleurs ouvertes au public. Plusieurs permanences ont été réalisées ;
nous prenons soin de pouvoir étre disponibles a des horaires adaptés aux
personnes ayant une activité professionnelle. Ainsi en 2016, la premiere
permanence a lieu un jeudi de 17h30 a 19h30, la deuxieme un vendredi
de 9h a 11h. En 2017, la troisieme permanence a lieu un mardi de 17h30 a
19h30, la deuxieme un mercredi de 9h a 11h. Nous avions rencontré
donc le président de Pressac Environnement mais aussi d’autres
personnes membre d’association opposées a I'éolien, comme le président
de Brisevent. En dehors de ces associations, nous avons aussi rencontré
des riverains avec qui nous avons pu travailler sur des projets de
plantations de haies bocagéres® a proximité de leurs habitations.

Nous avons conscience qu’un projet éolien peut susciter des réactions et
aussi pour cela, que nous proposons des projets adaptés au territoire.
Au-dela du respect de la reglementation en vigueur (Doctrine Eviter-
Réduire-Compenser, distance de 500 meétres par rapport aux
habitations/zones destinées aux habitations, régles d’émergences
acoustiques, suivi environnementale post-implantation,...) notre méthode
de travail a toujours été de considérer le territoire. Un projet
d’aménagement, tel que I’éolien, ne fait pas toujours I'unanimité et c’est
pour cela que notre méthode de travail tient compte d’autres enjeux
psychosociaux (qui sont émis lors de la tenue de nos permanences
d’informations et/réunions municipales, a la lecture de la presse locale)

4Voir tableau récapitulatif en annexe

> Voir convention avec Mr GIBBONS en annexe p 152
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ElL

afin de proposer un projet adapté au territoire. C'est cette méthodologie
gue nous avons appliqué a nos premiers projets, avec succeés, comme en
témoignent les courriers d’élus/maires, présentés en annexe 3.3. Dans le
cadre du projet éolien de Pressac, nous avons opté pour :

= un nombre réduit d’éolienne (4),

= Une taille des éoliennes plafonnée a 150 m de hauteur totale
alors que la plupart des nouveaux projets en cours d’instruction prévoient
des éoliennes de 180m. Certes la production est moins importante mais a
I’échelle du territoire, elle couvre tout de méme la consommation
électriqgue de 5000 personnes, chauffage compris/an. Du point de vue
économique, nous avons vu que I'équilibre économique était atteint,

= une distance de 600 métres par rapport aux habitations
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1.3. Le Schéma Régional Eolien

Comme indiqué en page 7 de la section |, la commune est située en zone
favorable du Schéma Régional Eolien. Certes, il a fait I'objet d’une
annulation en 2018, son établissement repose sur une analyse de
plusieurs données cartographiques.

Le SRE repose donc sur la compilation de données (environnementales,
paysagéres, servitudes,...) qui permet de mettre en relief des enjeux
potentiels lors de la prospection de nouveaux sites éoliens. Sur la carte de
synthése de ces enjeux (présentée en page 8 de la section 1), nous
pouvons noter que les éoliennes de Pressac se situent en zone de type A
«Espaces sans enjeu spécifique ».

-

A

Carte 5 : Localisation des éoliennes sur la carte de synthése du SRE »

Suite a cette approche topographique, le SRE a défini plusieurs niveaux de
contraintes.

13

Poitiers
N
s .
Y

s

W =¥

- Espaces peu contraints

Espaces contraints

Espaces trés contraints

Carte 6 : Extrait du SRE page75

http://www.nouvelle-aquitaine.developpement-
durable.gouv.fr/IMG/pdf/AP_SRE Annexe 2.pdf

v


http://www.nouvelle-aquitaine.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/AP_SRE_Annexe_2.pdf
http://www.nouvelle-aquitaine.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/AP_SRE_Annexe_2.pdf

La commune en plus d’étre située en commune favorable pour I'éolien,
les 4 éoliennes se situent en espaces peu contraints, soit I'espace le
moins contraignant pour le développement d’un projet éolien.

14
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1.4. Les capacités techniques et financiéres du
Groupe IEL et de IEL Exploitation 54
1.4.1. Généralités

La quasi-totalité des projets éoliens fait I'objet d’'un financement de
projet. La banque qui accorde le prét considere ainsi que les flux de
trésoreries issus de la vente d’électricité future sont suffisamment sdrs
pour rembourser I'emprunt en dehors de toute garantie fournie par les
actionnaires du projet. Or ce type de financement de projet n’est possible
que si la société emprunteuse n’a pas d’activités extérieures au projet.
Une société ad hoc est donc créée pour chaque projet éolien (ici, IEL
Exploitation 54, filiale a 100% de IEL Exploitation). Cette société de projet
n‘a généralement pas de personnel mais est en relation contractuelle
avec les entreprises qui assureront I'exploitation et la maintenance du
parc.

Cette société ne peut donc démontrer d’expérience ou de références
indépendamment de la société qui la détient et donc de ses actionnaires.

Pour autant, lors d’un financement de projet, la banque préteuse estime
que le projet porte un risque tres faible de faillite ; c’est la raison pour
laquelle elle accepte de financer 80 % a 85% des colts de construction. En
effet, dans le cas d’une centrale éolienne, des études de vent sont
systématiquement menées pour déterminer le productible et un contrat
d’achat sur 15 ans, avec un tarif du kWh garanti, est conclu avec EDF
Obligations d’Achat. Le chiffre d’affaires de la société est donc connu dés
la phase de conception du projet avec un niveau d’incertitude
extrémement faible. Le calendrier de l'investissement et des charges
financieres constitue une autre spécificité de la profession.

En effet, la totalité de l'investissement est réalisée avant la mise en
service de l'installation. Les charges d’exploitations annuelles sont faibles
par rapport au montant de l'investissement initial et prévisible.

La difficulté, pour [I'exploitant éolien, consiste donc a réaliser
I'investissement initial et non a assurer une assiette financiere suffisante
pour I'exploitation car celle-ci est garantie par les revenus des parcs.

Par ailleurs, le Conseil d’Etat définit les capacités techniques et financiéres
comme celles nécessaires a « assumer l'ensemble des obligations
susceptibles de découler du fonctionnement, de la cessation éventuelle de
I'exploitation et de la remise en état du site au regard des intéréts
mentionnés a l'article L. 511-1 ». ’analyse des capacités techniques et
financieres ne se concentrera donc pas sur la construction du parc éolien.
Le financement est conditionné a I'obtention des autorisations purgées de
tous recours (permis de construire, autorisation ICPE) a la signature des
baux emphytéotiques, a l'audit favorable réalisé par des cabinets
juridiques spécialisés... Une société de projet ne peut donc justifier, au
moment du dépbét de la demande de permis de construire, de
I’engagement ferme d’un établissement bancaire. Ainsi, si la capacité de
réaliser I'investissement initial est une preuve importante de la capacité
financiere nécessaire a son exploitation, celle-ci ne peut étre rapportée
gu’apres I'obtention de I'autorisation

Ainsi pour chaque projet éolien, il est d’'usage de constituer une société
projet spécifique (SARL ou SAS au capital de 1000 ou 5000 euros par
exemple). L'ensemble des autorisations seront obtenues au nom de cette
société projet (raccordement électrique, autorisation ICPE, baux....) et
c'est cette société projet qui contractera I'emprunt auprées des
organismes bancaires sachant que ces organismes bancaires analysent le
plan d’affaires de la société projet et auditent la documentation juridique
et administrative avant de donner leur accord sur le financement. Ce
dernier intervient a hauteur de 80 a 85% du montant d’investissement
initial. La société projet via des apports en compte courant ou en capital
de la part de ses actionnaires ou associés apporte alors les fonds propres
nécessaires a savoir les 15 a 20% du montant d’investissement initial.
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1.4.2. Les capacités techniques et financiéres du Groupe IEL et
de IEL Exploitation 54

Concernant les capacités financieres de la société Initiatives & Energies
Locales, nous rappelons que la société a montré, a plusieurs reprises, sa
capacité a lever des dettes bancaires®. La pérennité des projets ne se
résument pas a la taille de I'entreprise mais a sa capacité de s’adapter au
territoire dans lequel elle travaille. Notre taille nous permet de proposer
des outils innovants et de prendre des décisions rapidement. Vous
trouverez ci-apres :

= Un engagement ferme de mise a disposition des fonds propres
par la société IEL

= Une attestation sur la disposition des fonds propres par le
commissaire aux comptes

= Une attestation de la Banque Populaire Grand Ouest sur la
disposition de fonds propres a hauteur d’environ 5 millions d’€.

= Une attestation de la banque Triodos pour I'émission de la dette
bancaire

Par ailleurs, a noter que ces attestations ont été demandées pour un
montant d’investissement de 13.6 millions d’€ présenté lors du dépdét du
dossier. Or ce montant est désormais de 17.78 millions d’€ suite a le
nouvelle offre du constructeur Nordex.

6 Comme présenté en page 22 de la partie 3 du dossier de demande
d’autorisation environnementale unique d’exploiter, le groupe IEL a d’ores et
déja, dans le cadre de ses activités éoliennes et solaires photovoltaiques, financé
plusieurs projets actuellement en exploitation ou en construction, pour un
montant total avoisinant les 86 millions d’euros.

FIDAGEM

INITIATIVES ET ENERGIES LOCALES
Société par actions simplifiée au capital de 2 079 480 euros

Siege social : 41 Ter, boulevard Camot
22000 SAINT BRIEUC

RCS 5T BRIEUC 451 B01 TO8

Attestation du commissaire aux comptes de

INITIATIVES ET ENERGIES LOCALES N°18-131 dans le cadre d'une
capacité financiére au financement du projet IEL Exploitation 54

Au Président de la SAS,

En notre qualité de commissaire aux comptes de INITIATIVES ET ENERGIES LOCALES et
en réponse & votre demande, nous avons procédé a la vérification des informations, transmises
par vos soins, relatives au projet ci-apres

La société INITIATIVES ET ENERGIES LOCALES susnommeée, projette réaliser une
installation de production d"électricité utilisant des éoliennes. Le projet est détaillé ci-aprés :

 Projet IEL Exploitation 54

- Le projet dénommé « Pare éolien des Grandes Brandes (86) » est constitué de 4
éoliennes pour une puissance totale de 9.6 MW. Le montant de 'investissement est
estimé & 12,96 millions d’euros,

- La société IEL Exploitation 54 est une filiale & 100% du groupe INITIATIVES ET
ENERGIES LOCALES.

- Les fonds propres nécessaires seront de Vordre de 20% du projet, soit 2,6 millions
d’euros.

Il nous appartient de nous prononcer : sur la disposition des fonds propres 4 hauteur de
2.600.000 € par la société INITIATIVES ET ENERGIES LOCALES susnommée, et sur la
capacité financiére de la société INITIATIVES ET ENERGIES LOCALES 4 faire face au
montant total de I'investissement de 12,96 millions d'euros.

Il ne nous appartient pas en revanche de remettre en cause les hypothéses Compiables
retenues par les directions des entités concernées.

En outre, nous n'avons pas mis en ceuvre de procédure pour identifier, le cas échéant, les
événements survenus postérieurement a la date des comptes clos servant de base de ealeul.

Document 5 : Attestation de commissaire aux comptes

16
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Notre intervention, qui ne constitue ni un audit, ni un examen limité, a été effectuée selon les
normes d’exercice professionnel applicables en France.

Nos travaux ont consisté i vérifier la capacité financiére de la société INITIATIVES ET
ENERGIES LOCALES i la réalisation du projet décrit ci-dessus sans considérer I'ensemble
des projets €oliens en cours sur le total des investissements a réaliser.

Sur la base de nos travaux, nous n’avons pas d’observation & formuler sur les informations
demandées.

Cette attestation est établie & votre attention dans le contexte déerit ci-avant et ne doit pas étre
utilisée, diffusée ou citée a d autres fins.

Nos travaux ne sont pas destinés a remplacer les diligences qu’il appartient, le cas échéant,
aux tiers ayant eu communication de cette attestation de mettre en ceuvre au regard de leurs
propres besoins.

Fait & Lannion, le 18 juillet 2018

Arnaud LEFEBVRE
Commissaire aux Comptes

Document 6 : Attestation de commissaire aux comptes

BANQUE POPULAIRE

§ GRAND OUEST

Agence Entreprise Cotes d’Armor
1 rue Jules Verne

Cellule A

22 360 Langueux

Tél: 02 57 44 00 00
Fax : 02.96.33.89.52

St-Brieuc, Le 17 juillet 2018

ATTESTATION

Nous soussignés, Banque Populaire Grand Ouest Agence Entreprises Cétes d”Armor,
représentée par Véronique GUEGUEN, agissant en qualité de Conseiller Commercial
Entreprises, confirmons que la société INITIATIVES ENERGIES LOCALES (IEL -
SIREN 451 801 708) détient des avoirs a ce jour dans nos livres pour un montant total de
4984 610 Euros.

Fait pour valoir ce que de droit,

Bien cordialement

Document 7 : Attestation d’avoirs bancaires
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Engagement ferme de mise & disposition des fonds

‘Nous, la soussignée Initiatives & Energies Locales, dont le siégge social est situé 41 ter
‘Boulevard Camnot - 22000 Saint-Brieuc, Inscrite au RCS 451 801 708, représentée par son|
représentant légal en exercice, M. Loic PICOT, Président,

1 Associée unigue de la société 1EL Exploitation 54, immatriculée au RCS de Saint-Brieuc sous:
le numéro 818 240 160 dont le siége social est sis 41 ter Boulevard Carnot - 22000 Saint-
|Brieuc, qui a développé un projet de parc éolien dit « Parc éolien des Grandes Brandes », -
composé. de 4 aérogénérateurs et d'un poste de livraison, sur le territoire de la commune
|de Pressac.

Nous engageons de maniére irévocable, & condition que I'arrété préfectoral portant autorisation |
iunigque d'exploiter une Installation de production d'électricité utilisant I'4nergie mécanique du.

vent de 4 aemgena'ateurs dudit Parc éolien des Grandes Brandes, soit définitivement purgé de:

‘tout recours :

1-A apporter les fonds propres nécessaires au financement bancaire du projet éolien du Crossais !
dont le montant dinvestissement est de 12,96 millions d'euros HT, fonds propres estimés & ce
‘jour & 2,6 millions d'euros HT

1-A répondre favorablement & la demande de la banque qui pourrait demander des fonds propres :
au-dela du ratio classique 80/20 et de ce fait & apporter les fonds propres complémentaires |
permettant in fine de boucler I'opération d'investissement de 12,96 millions d'euros HT.

iLe présent engagement est souscrit en faveur de la société TEL Exploitation 54 et de toute :
personne qui viendrait aux droits et obligations de cette derniére.

" Fait le : 18.07.2018,
Pour la société Initiati

|

1Loic PICOT, Présldenq

'ex Locales

Initiatives & E

Document 8 : Engagement de mise a disposition de fonds

1 Trivdus Bank ny
Succursale belge

Fue Hauts 13873
11000 Bruxellas

iTal. +32 [0)2 B4E 7828

www.triodos be

T4i BE 0450.507 867
RPN Bruxelles

Siege socisal !

Tuiet, Payps-Has

Triodos @& Bank

IEL

41 Ter Boulevard Carmat
22000 Saint-Brieuc
France

At M. Ronan Moalic

Date: Mos références : Contact :
28/07/2018 FF - lal +33 1 B2 28 31 69 - Romaln.Floch @ trodas. i
Objet: Lettre i — Projet Parc Eplien de Pressac

Maonsieur,

La Bangue Triodes esi fortement impliquée dans le financement des projets en Enargies
Fienouvelables en France depuis PO0E, Ellz a déjd eu l'occasion de participer auw financament da
diftérents projets diemvergurs notamment avac la participation d'auires insbitulions financiéres
frangaises.

La Bangue Triodos est en relation avec le groupe IEL depuis debut 2008 ot a financs ceraines
filiales du groupe exploitant des parcs &oliens et solaires. Les refations financiéres que la Bangue
Triodoa entretient avac e groupe 1EL lui ont jusgu'a ce jour donné antiére satisfaction.

La Bangue Tricdos a en paticuber signé en 2017 la documentation de financement pour la
construction de deux parcs éoliens, respectivement dénommés Xanton Chassenon 1 st Mieul sur
'Autise, portés par les sociétés JEL Exploftation 29 et |[EL Explaitation 23, pour des montants
respectifa de 10.075.798,- aurcs et 19.887.000,- euros. Ces deux parcs sont acluellement en
construction pour une mise an service prévue en seplembre 2016,

La Bangue Triodos a récerniment signé la documentation de financement pour fa construction
d'une ferme photevoitaigue, dénommée Le Grignen, partée par la socisté IEL Exploitation 39,
pour un montant de 5.766.500,- surcs, Cette tarme solaire ast actusllemanl en consiruction pour
une mise en service gn juillat 2018,

Mous confirmons gue la Bangue Triodos est tout & fait disposés & financer e Projst du pare éalian
deos Grandes Brandes (communae de Pressac dans le département de la Vienneg) constilug de
quatre asrogénérateurs pour une puissance tolale de 9.8 MW ot portd la filiale 1EL
EXPLOITATION 54, pour un investissament de 12,980,000, euras sous rdsenve des processus
habiluels de firancemant de projets.

En wous souhaitant banne réception de la présents, nous vous prions d'agréer, Monsleur,
nos salutations distingudes.

< [ — i
Marle-Nadlla Sapulchra :I||Clp staptif Houchard
Sanior Relationship Manager ad of Lagal
Triodos Bank Triados Bank

Document 9 : Lettre de financement Triodos
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IEL a le vent en poupe et le soleil au zénith

Ces Briochins developpent et exploitent des parcs éoliens et solaires dans tout le grand Ouest.
Les quarante salariés du groupe connaissent une année 2018 remarquable.

L'entreprise

Quarante salariés sur trois sites
Installée depuis 2010 boulavard Car
not, 4 Saint-Breug, [EL (Initistves ot
énergeas locales) consolida son im-
plantation dans e grand Ouest. Son
crénesu : la développement, linsiak
laticn et |'sxploitston-maintenancs
o2 parcs dénerges enowelables.
On lui doit par exemple les parcs éo-
liens de Lamballe et Floisy. ¥ équips
aussi nomore d'installations agri
coles en psnnesux sclaires.

15 000 m* de

nome rochelss. Catie «+ ferme so-
laire », d= 2,5 millions deuros, en
pleine agglomération, doit produire
2,3 miflions d=2 kKWh par &n, =ot
I'squiva’ent de la consommation da
700 foyers.

60 millions d'i

complexs par rappart & 585 concur-
rents, ke plus sowent de grands
groupes. « Dans le contexte actuel
de la transition énergétique, avec
l'éolien et le solaire devenus com-
pétitifs en termes de codts, nous
voulons nous positionner en tant

en 2018
L'année va égelement voir a realisa-
tion de deux parcs &cliens, en Pays
de Iz Loire, &t da tros parcs solaires,
en Normande. « Nous n'avons je-
mais autant construiten une an-
née qu'en 2018, e ¥ice Loic Fi-
cot, pesident du groups. Nous aug-
ificaty notre

au port de La Rochelle
C'est |z réafsation phare du groups
IEL, ostie année - lance i y & guatre
8ns, 50N projet de ferme solee dans
le grand port maritime de La Ro-
chelie armve 3 sa phase dexploids
ton. 1§ 000 m* de panneaux ont &t&
installés sur ke toit de I'ancenne bass
SOUsS-manne, proprés du port auto-

signifi
production d'énergie, quiva pas-
serde 12MW a 45 MW, & parts
quasiégales entre solaire et éo-
liens. « Au tots!, [EL 3 'ancé un pro-
gramme dirvestissemant da 80 mi-
licns deurcaen 2018,

Financeme nts participatifs
La PME priochine na noumit pas de

que S | »
Afin de concrétiser encore davan-

Repéres

éve laferme solare du port de La Rochele.

tage son ancrags lccal, IEL pro-
poss des financements parbopa-
1ifs : « Ainsi, les habitants des ter-
ritoires concermés par des projets
d’implantation peuvent investir et
s'investir, méme symboliquement,
dans les projets. «

Emmanuelie METIVIER.

2004

Les deux associés Loic Picot et Ro-
nan Moalic cent IEL (Initatives at
énergies lccales), & Lannion. Leur
enteprise ne compe alors Que see
dewx fondateirs.

2010

|EL déménage & Saint-Brieuc, boue-
vard Carnot.

2014
Repriss d= Sciar Ener Jade (acteur

du solzire dans les Pays de laLom).

2018
Le groupe empicie 40 personnes,
réparties entre trois sdes . le siége
priochin (17 personnes), l'équipe
d'exploitation, & Rennes (six per-
sonnes), &t linstallstion soaie, prés
de Nanies (17 personnag).

Il realise un chifire daffeires de
15 millions dieuros.

Document 10 : Article du Ouest France en date du 27 juin 2018

1.4.3. Le tarif d’achat obtenu et le plan d’affaire

Lors de la rédaction de I'étude d’impact, le secteur éolien était soumis a
I’arrété tarifaire de 17 juin 2014 (paru au journal officiel le 1" juillet 2014)
qui proposait un tarif de base de 8.2 centimes/KWh. Avec prise en compte
de l'indexation, le tarif en 2016 s’élevait a 8.43 centimes/kWh. C’est ce
montant connu a I’époque de la rédaction du dossier, qui a été utilisé.

Suite a la publication de I'arrété du 13 décembre 2016 et au dépot du
dossier (28 décembre 2016), nous avons sollicité EDF Obligation d’Achat
(EDF OA), Ce nouvel arrété conduit a I'application :

e D’un tarif de base de 8.2 centimes/KWh sur 10 ans. Le tarif, pour
les 5 années suivantes, varie entre 2.8 et 8.2 centimes, en
fonction de la production du parc éolien. Vu la production du parc
éolien de Pressac (inférieure a 2400 heures), le tarif de base des 5
années suivantes sera de 8.2 centimes/KWh’.

e Et d’une prime de gestion de 2.8 centimes/KWh.

7

https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT00003358528
9&categorielien=id



https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000033585289&categorieLien=id
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000033585289&categorieLien=id
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VALEUR DE TDCC VALEUR DE TDCC

DUREE ANNUELLE DE FONCTIONNEMENT
de référence

pour les dix premiéres années pour les cing années suivantes
(EMMWH) (EMVWH)

2 400 heures et moins 82 82

Entre 2 400 et 2 800 heures 82 Interpolation linéaire

2 800 heures 82 68

Entre 2 800 et 3 600 heures 82 Interpolation linéaire

3 600 heures et plus 82 28

En septembre 2017, EDF OA nous a ensuite confirmé un tarif de 8,097
tenant compte du coefficient. Vous trouverez ci-dessous un extrait du
contrat d’achat pour le projet éolien de Pressac. A noter que l'article 5 de
I'arrété du 13 décembre 2016, permet d’augmenter ou diminuer la
puissance dans une limite de 30% de la puissance déclarée. Nous avons
donc déclaré une puissance de 8.8 MW afin d’englober les 4 modéles
d’éoliennes proposées dans le dossier.

¢ 1 - CARACTERISTIQUES DE L'INSTALLATION

1.1 Identification de |'Installatio

Nom de linstallation : IEL EXPLOITATION 54
Adresse : Les Grandes Brandes,

Code postal 86460 Commune : PRESSAC
Code Siret de linstallation : 818 240 160 00023

1.2 Caractéristiques principales

Les caractéristiques principales de I'Installation sont décrites dans la demande compléte
de Contrat, et te cas échéant, dans la ou les demande(s) modificative(s). Elles sont
compiétées par linformation suivante :

» Pussance électrique installée : 8800 kW

® 2 - TARIF DE REFERENCE

©® Entre

ELECTRICITE DE FRANCE, Société Anonyme au capital de 1 370 938 843 Euros,
inscrite au registre du commerce et des sociétés sous le n° 552 081 317, dont le siege
social est situé a Paris 8™ dénommée ci-apres “ le Cocontractant”

® Et

IEL EXPLOITATION 54, Saciété a Responsabilité Limitée Unipersonnelle, au capital de
500 Euros, inscrite au registre du commerce et des sociétés sous le n° 818 240 1860,
dont le siege social est situé : 41 TER BD Carnot, 22000 SAINT BRIEUC, dénommée

ci-aprés “ le Producteur ®

Ala prise d'effet du Contrat, le tarif de référence appliqué est celui tel que défini au il de
FAnnexe de l'Arrété dans sa rédaction en vigueur au jour de l'envoi de la demande
compléte de Contrat

Compte tenu de l'envoi de la demande compléte de Contrat en date du 28/12/2018, le
coefficient [{0,98)" x K] calculé conformément aux dispositions du Il de 'Annexe de
IArrété est égal & : 0,98749.

2.1 Tarif applicable aux dix premiéres années du contrat

Compte tenu de ia puissance électique installée, le tarif T1 applicable aux dix premiéres
années (hors indexation prévue a larticle 4 des présentes Conditions Parliculiéres) est
égal a : B.097 c€/kWh. Le cas échéant, cette durée peut élre réduite du retard de
délivrance de | attestation de conformité prévu a 'article 8 de FArrété.

2.2 Tarif applicable aux cing derniéres années du contrat

Le tarif T2 applicable aux cing derniéres années (hors indexation prévue a larticle 4 des
présentes Conditions Particuliéres) est défini a 'annexe de ['Arrété dans sa rédaction en
vigueur au jour de la signature du Contrat. |l sera fixé par voie d'avenant.

® 3 - PRIME DE GESTION

Ala prise d'effet du Contrat, la prime de gestion appliquée est celle telle que définie au |
de I'Annexe de I'Arrété dans sa rédaction en vigueur au jour de la signature du Contrat.

Document 11 : Contrat d’achat




Nous avons donc souhaité réactualisé le plan d’affaire :

= En utilisant le tarif d’achat obtenu qui est de 8.097 centimes sans
tenir compte de la prime de gestion.

= En actualisant les charges d’exploitation, qui représentent

désormais environ 25% du chiffre d’affaires.

= En privilégiant la derniere offre du constructeur Nordex qui est
I'offre la plus élevée étant donné une plus grande puissance unitaire des
éoliennes (2.4 MW alors que pour les constructeurs la puissance est de 2
MW).

Parten % Lot Montant en €
75% Eolienne + Levage/transport + provisions 8800000
5% Ingénierie 648 000
11% Raccordement 1296 000
9% Génie civil (y compris fondations 1036 800
100% Total 11 780 800
Tableau 2 : répartition de l'investissement.
Charges d'exploitation et de maintenance
Location du foncier, acces 30000 €
Mesures Environnementales 5000 €
Frais abonnement ENEDIS, systéeme télésurveillance, 9 500€
communication
Entretien PDL + visite obligatoire 5000 €
Suivi et Maintenance 350 000 €
Assurances RC, Bris de machines, Pertes d'Exploitation 10 000
Gestion administrative 5000 €
414 500 €

Tableau 3 : Détails des charges d’exploitation

—
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Avec ces nouvelles données, le retour sur Investissement est toujours
situé entre 12 et 13 ans, comme indiqué dans le dossier ICPE. Le projet
est donc économiquement viable et pérenne.
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Unité unités en MW |en heures éq.[ en EUR/MW en EUR
Parc 4 9,60 2150 1227 167 11 780 800
Tarif éolien (€/MWh) 80,97
Coefficient L 1,80%
Taux 5,00%
Durée prét 15,00
% de fonds propres 20%
Charges d'exploitation -25,00%
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Chiffre d'affaires

Charges d'exploitation

Montant des impdts et taxes hors 1S
Excédent brut d'exploitation
Dotations aux amortissements

Résultat d'exploitation
Résultat financier
Résultat net aprés impdt

Capacité d'autofinancement

Flux de remboursement de dette
Flux de trésorerie disponible
Somme capacité d'autofinancement

1671221
-417 805
-100 270

1153 146
-785 387

367 759
-465 865
-98 106

687 281
-434 709
252 572
687 281

1701303 1731926 1763101 1794837
-425326 -432982 -440775 -448 709
-100456 -100 649 -100 848  -101 054
1175521 1198296 1221478 1245073
-785387 -785387 -785387 -785387
390134 412909 436091 459 687
-443 858 -420737 -396445 -370924
-53 724 -7 828 39 646 88763
731663 777559 825032 874150
-456 716  -479837 -504 129  -529 651
274947 297722 320903 344499

1418943 2196502 3021535 3895685

1827 144
-456 786
-101 267

1269 091
-785 387

483 704
-344 110
103 840

889 227
-556 464
332762
4784911

1860 032
-465 008
-101 488

1293537
-785 387

508 150
-315 939
128 781

914 168
-584 635
329533
5699 079

1893513
-473 378
-101 715

1318419
-785 387

533 033
-286 342
165 283

950 669
-614 232
336 437
6649 749

1927 596
-481 899
-101 951

1343746
-785 387

558 359
-255 246
203 086

988 472
-645 328
343 145
7638221

1962293
-490 573
-102 195

1369 525
-785 387

584 138
-222 577
242 246

1027633
-677 998
349 635
8 665 854

1997 614
-499 404
-102 447

1395764
-785 387

610 377
-188 253
282823

1068 210
-712 321
355 889
9734 064

2033571 2070176
-508393  -517 544
-102 708  -102 977

1422471 1449654
-785387  -785387

637 084 664 268
-152192  -114 305
324 878 368 475

1110265 1153862

-748 382 -786 269
361 882 367593

2107439 2145373
-526 860  -536 343
-103 256  -103 544

1477323 1505485
-785387  -785387
691 936 720 098

-74 500 -32 680
413 682 460 570

1199069 1245957
-826 074  -867 894
372995 378 063

10844329 11998191 13197260 14443217

1925356
-481 339
-101 935

1342 082
-785 387

556 695
0
372986

1158372
0
1158372
15 601 589

1700 058
-425 014
-100 448

1174595

0

1174 595
0
786 979

786 979

0

786 979
16 388 568

1734059 1768740
-433515  -442185
-100662  -100 884

1199882 1225671

0 0
1199882 1225671
0 0

803 921 821199
803921 821199

0 0

803 921 821199
17192489 18013 688

1804 115
-451 029
-101 115

1251971

0

1251971
0
838 821

838 821

0

838 821
18 852 509

1840197
-460 049
-101 354

1278794

0

1278794
0
856 792

856 792

0

856 792
19 709 300



1.5. Economie et finance
1.5.1. La CSPE

De par son caractere localisable, la filiere éolienne génere des retombées
économiques sur tous les territoires, principalement a destination des
communes et des intercommunalités les plus rurales. Il s’agit d’'un trait
commun a d’autres énergies renouvelables comme le solaire
photovoltaique mais en complete opposition avec le systeme
actuellement majoritaire en France de production d’électricité massive et
centralisée.

IEL Exploitation 54 renvoie a la page 38 de la section Il de I'étude
d’impacts pour plus d’informations sur le mécanisme de soutien tarifaire
au développement des énergies renouvelables.

Notons que le financement des compensations des charges du service
public de I'énergie (CSPE) a été modifié en profondeur dans le cadre des
lois de finances successives depuis la loi du 29 décembre 2015 de finances
rectificatives pour 2015. Ainsi, la CSPE qui finangait historiquement les
charges du service public de I'électricité, notamment le cot du soutien
public au développement des énergies renouvelables électriques, est
désormais affectée directement au budget général de I'Etat. Son taux est
resté fixé a 22,5 €/MWh depuis le début de la mise en ceuvre de la
réforme des charges du service de I’énergie en 2016.

Le financement des charges de soutien au développement des énergies
renouvelables électriques est assuré par le compte d’affectation spéciale
« Transition énergétique » qui est désormais alimenté par des taxes
pesant sur les produits énergétiques les plus émetteurs de gaz a effet de
serre : taxe intérieure de consommation sur les produits énergétiques, qui
pése notamment sur les carburants fossiles, et taxe intérieure de
consommation sur le charbon.

Cela correspond environ a 236 euros par an pour une famille de trois
personnes consommant 10 500 kWh chaque année. La part de I’éolien y
est de 45 euros par an sur une facture d’électricité globale de plus de
1 650 euros HT (tarif EDF 14,67 cts€/kWh, abonnement 6kVA 107€/an),
soit 2,7% de la facture d’électricité.
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Quant au tarif d’achat, il convient de rappeler que la filiere
électronucléaire a aussi bénéficié en son temps d’un tel dispositif avant
d’étre compétitive. C’'est d’ailleurs le but principal recherché par les
pouvoirs publics que de protéger et consolider une filiere industrielle
afin de lui permettre d’étre compétitive et de créer des emplois. Cela
répondait a I'époque a la volonté politique de renforcer I'indépendance
énergétique de la France. Le fait que les énergies renouvelables en
soient bénéficiaires traduit une priorité politique qui est aussi un
impératif environnemental : la transition énergétique.

L'électricité produite par le parc éolien sera vendue a EDF au tarif
d’environ 8.097 centimes (cts)/kWh pendant 15 ans. A titre de
comparaison, le tarif d’achat du solaire photovoltaique est situé entre
6cts (centrales au sol) et 23cts/kWh (toitures) pendant 20 ans, celui de
I’électricité hydraulique entre 6 et 13 cts/kWh et celui du futur EPR de
Flamanville Ill est estimé a 12cts/kWh.

1.5.2. Les retombées économiques

Les retombées économiques totales sont de 84 696 €/an pour I'ensemble
des collectivités

Pressac CC Vienne Gartempe Département Région Total
CFE - 10445€ - - 10445 £
TFB TIT7E ES 4536€ - 12173 €
CVAE = 625 € 1144 € 590 £ 2358€
IFER - 41104 £ 17616 € - S58720£
Total (€/an) T177 € 52174 € 24755 € 590 € B4696 €

Tableau 16: Retombées économiques fiscales genres chaque année par le projet Pressac

Par une délibération du 12 mai 2011, le conseil communautaire a introduit la création du fond de concours
i développement durable » & travers lequel 15[?0""" du montant de 'IFER pergu par I'intercommunalité est
reversé aux communes d'implantation. Dans le cas du projet éolien de Pressac, et aprés activation du fond de
concours « développement durable », les retombées fiscales annuelles effectives seront donc de 15 895 € pour
la commune de Pressac et de 43 366 € pour intercommunalité.

Tableau 4 : Extrait de la page 45 de la section Il

Le montant indiqué correspond donc a la moyenne établie par Amorce,
qui est une Association des collectivités territoriales et des
professionnels.
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EXEMPLE POUR UN PARC DE 5 EOLIENNES DE 2 MW CHACUNE (pour une année d'exploitation type)

A I ne s'agit que de chiffres indicatifs calculés & partir de valeurs moyennes, qu'il convient d'interpréter a la lumiére de la
situation locale o0 se situe le parc éolien. Ces chiffres n'ont pas pour objectif de correspondre a la réalité.

Recettes fiscales annuelles FOCUS sur la commune ET son EPCI

moyennes percues
30000 !
20000
70000 /

60000

50000 IFER
40000 51380 €

30000 TP \
CVAE
20000 \‘x\\li_g__gng,,/

10000 IFER

Département  Region Bloc
communal

0

Figure 2 : Extrait de la note « L’essentiel de la fiscalité éolienne pour les
collectivités » par Amorce_novembre 2016

Par ailleurs, la commune percevra une indemnité annuelle pour
I'utilisation de certains chemins communaux a hauteur de 500€/MW et
par an, soit 4 000 a 4 800 €/an selon le modeéle d’éoliennes (puissance
unitaire entre 2 et 2.4 MW).

Il est prévu le financement de mesures d’accompagnement pour un
montant de 50 000 euros, et ce dés I'ouverture du chantier. Ces mesures
pourront porter sur des actions de réhabilitation de haies bocageres, sur
le soutien d’actions locales associatives dans le domaine du patrimoine ou
de la biodiversité, sur le soutien de mesures de type « zéro-phyto » sur les
communes, de suppression de poteaux électriques en covisibilité avec
I'église, d’enfouissement de réseau, ou encore la pérennisation/entretien
des sentiers de randonnées comme celui du « temps d’Aliénor ». Elles
seront décidées par les conseillers municipaux.

L'ouverture a l'investissement participatif va étre mise en place des la
deuxieme année suivant la mise en service du parc éolien. Ainsi,
I'investissement porte sur un parc éolien dont le chantier est terminég, les
diverses réceptions (industrielle, acoustique) réalisées, et pour lequel les
tests mécaniques ont été validés. Cela passe par une plateforme tierce
telle que Lumo/Lendopolis qui se charge de mettre en relation les
porteurs de projet et les investisseurs particuliers. C'est également sur le
site de la plateforme de financement participatif que les conditions
générales et les conditions particulieres seront précisées : taux d’intérét,
durée, plafond. A titre d’exemple, pour le projet de Lamballe Il, IEL a émis
200 000 € d’obligations rémunérés a 7% brut (taux préférentiel pour les
habitants de la CDC), sur 5 ans. L'ouverture a I’épargne citoyenne sera
annoncée par différents canaux, directement en se renseignant sur le site
de 'organisme de financement participatif, ou a travers I'information qui
sera communiquée par IEL dans le bulletin municipal et dans les journaux
locaux. Enfin, la newsletter de IEL relaiera également I'information. Pour
s’y inscrire, merci de le faire savoir a info@iel-energie.com .

Lors du chantier, on estime qu’environ 10% de l'investissement global
reviendra aux entreprises locales, notamment dans les domaines du
terrassement, voirie, réseaux, béton, transport ou encore la restauration
et I'hotellerie. Pour rappel, l'investissement actualisé pour le projet de
Pressac s’éleve a environ 11,78 millions d’euros.

Enfin en phase d’exploitation, les emplois seront nécessairement locaux
dans la mesure ou le centre de maintenance doit pouvoir agir rapidement
sur le site (moins de 2 heures). A I’échelle de la région Nouvelle
Aquitaine, 900 emplois sont liés au secteur de I'éolien®,

8https://fee.asso.fr/wp-content/uploads/2018/07/plaquette-regionale-vf-pour-
22-06-2018.pdf?x69117



mailto:info@iel-energie.com
https://fee.asso.fr/wp-content/uploads/2018/07/plaquette-regionale-vf-pour-22-06-2018.pdf?x69117
https://fee.asso.fr/wp-content/uploads/2018/07/plaquette-regionale-vf-pour-22-06-2018.pdf?x69117
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L’EMPLOI EOLIEN EN
NOUVELLE-AQUITAINE
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Sur le territoire national, I'année 2015 a vu une croissance de plus de
15% des emplois éoliens pour un total au 1er janvier 2016 de preés de 14
500 emplois directs sur la chaine de valeur®,

°  http://fee.asso.fr/actu/industrie-economie-et-emploi/observatoire-de-

leolien-2016/

Le contrat d’achat (qui n’est pas une subvention) permet dont de
structurer une filiere qui profite a '’ensemble des parties prenantes
(industriel, collectivités locales, administrés). Les taxes locales ne sont
pas négligeables dans un contexte ol les dotations de I’Etat baissent.
Par ailleurs, le colt de développement de cette filiere impacte
faiblement le prix d’achat de I’électricité.

1.6. L’acoustique

L’étude acoustique réalisée par le cabinet indépendant Ahlyange respecte
les prescriptions de I'arrété du 26 ao(t 2011 relatif aux installations de
production d’électricité utilisant I'énergie mécanique du vent au sein
d’une installation soumise a autorisation au titre de la rubrique 2980 de la
législation des installations classées pour la protection de
I’environnement.

N EXIS TN EMERGENCE ADMISSIBLE POUR LA PERIODE EMERGENCE ADMISSIBLE POUR LA PERIODE

allant de 7 heures a 22 heures allant de 22 heures a 7 heures

dans les zones a émergence réglementée
incluant le bruit de I'installation

Sup # 35 dB (A) 5dB (A) 3dB (A)

Les regles d’émergences sont issus de I'article 26 de I'arrété courrier de I’
Arrété du 26 aolt 2011 relatif aux installations de production d'électricité
utilisant I'énergie mécanique du vent au sein d'une installation soumise a
autorisation au titre de la rubrique 2980 de la Iégislation des installations
classées pour la protection de I'environnement.

(https://www.legifrance.gouv.fr/eli/arrete/2011/8/26/DEVP1119348A/jo

)



http://fee.asso.fr/actu/industrie-economie-et-emploi/observatoire-de-leolien-2016/
http://fee.asso.fr/actu/industrie-economie-et-emploi/observatoire-de-leolien-2016/
https://www.legifrance.gouv.fr/eli/arrete/2011/8/26/DEVP1119348A/jo
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Figure 3 : http://www.ecoresponsabilite.ademe.fr/n/les-enjeux-lies-au-
bruit/n:207

Les éoliennes envisagées pour le parc éolien de Pressac I’'ont notamment

été pour le degré d’avancement technologique dont elles font preuve, en
particulier concernant I'acoustique. Ainsi, comme stipulé dans I'étude
acoustique (section V), la V100 et la V110 de Vestas, la N117 de Nordex et

la MM100 de Senvion sont équipées de plusieurs modes de bridages
acoustiques applicables dans différentes conditions de vitesse de vent,
direction du vent, ou encore période de la journée. La technologie
récente des serrations (ou peignes) sur le bord de fuite de chacune des
pales permet un gain moyen de 2 décibels et une modification du spectre
sonore. Les sons graves, ceux qui se propagent le plus loin, sont atténués
.De plus les turbiniers sélectionnés proposent régulierement des
améliorations sur les performances acoustiques de leurs turbines; nous
utiliserons donc les derniéres données acoustiques proposées par le
constructeur.

Par ailleurs, nous nous engageons a réaliser un contréle acoustique apres
la mise en service des parcs éoliens. Cela est clairement stipulé dans tous
les arrétés d’exploitation qu’a obtenus IEL depuis 2012. Les parcs éoliens
mis en service par le groupe IEL font donc l'objet systématique d’une
mesure de réception acoustique. Elle sera réalisée sur plusieurs jours
pendant lesquels les éoliennes alterneront entre périodes de
fonctionnement et périodes d’arrét (par exemple par pas de deux
heures). L’'engagement de IEL Exploitation 54 pourra prendre la forme
suivante dans l'arrété d’autorisation (extrait d’'un arrété d’autorisation
pour un parc éolien en Cotes d’Armor 22) :

«L’exploitant suit les résultats des mesures qu’il réalise en application de
I'article 1I-6, les analyses et les interpréte. Il prend les actions correctives
appropriées lorsque des résultats font présager des risques ou
inconvénients pour I'environnement ou d’écart par rapport au respect des
valeurs réglementaires définies dans I'arrété ministériel du 26 aolt 2011
relatif aux installations de production d’électricité utilisant |’énergie
mécanique du vent. En cas de dépassement des valeurs définies dans les
programmes d’auto surveillance, I'exploitant fait le nécessaire pour rendre
a nouveau son installation conforme. Il doit mettre en place des mesures


http://www.ecoresponsabilite.ademe.fr/n/les-enjeux-lies-au-bruit/n:207
http://www.ecoresponsabilite.ademe.fr/n/les-enjeux-lies-au-bruit/n:207
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compensatoires (bridages, coupures temporaires...) qui feront |'objet
d’une nouvelle campagne de mesures engagées dans un délai de deux
mois. Il réalise un nouveau contréle si la situation persiste. Les résultats
des mesures sont inscrits dans un registre et tenus a la disposition a
I'inspection de I’environnement, spécialité installations classées ».

Enfin, a I'image de ce que IEL réalise sur d’autre projets éoliens, IEL
Exploitation 54 propose de mettre en place un dispositif d'écoute et
d'alerte efficace pour agir avec réactivité en cas de génes (acoustique,
lumineuse...) exprimées par les riverains. Dés le commencement des
travaux, un interlocuteur de la société sera désigné pour recevoir les
requétes de la population concernant les différentes génes potentielles
(sonores, mauvaise réception de la télévision,...). Cet engagement peut
étre également encadré par une prescription dans [I'arrété
d’autorisation.

1.7. La santé
1.7.1. Les infrasons

Le sujet des infrasons a récemment fait I'objet de deux rapports de la part
de I'’Académie de Médecine en date du 3 mai 2017 et de I’Agence
nationale de sécurité sanitaire de I'alimentation, de I'environnement et
du travail (ANSES) dans son rapport de mars 2017 intitulé « Evaluation
des effets sanitaires des basses fréquences sonores et infrasons dus aux
parcs éoliens ».

A ce sujet, ’ANSES conclut (extraits encadrés ci-dessous)

L'Anses rappelle que les éoliennes émettent des infrasons (bruits inférieurs a 20 Hz) et des basses
fréquences sonores. Il existe également d'autres sources d'émission d'infrasons qui sont d'origine
naturelle (vent notamment) ou anthropique (poids-lourds, pompes a chaleur, etc.). Les campagnes
de mesure réalisées au cours de I'expertise ont permis de caractériser ces émissions pour trois
parcs éoliens.

De maniére générale, les infrasons ne sont audibles ou pergus par |'étre humain qu'a de trés forts
niveaux. A la distance minimale d'éloignement des habitations par rapport aux sites
d'implantations des parcs éoliens (500 m) prévue par la réglementation, les infrasons produits par
les éoliennes ne dépassent pas les seuils d'audibilité. Par conséquent, la géne liée au bruit audible
potentiellement ressentie par les personnes autour des parcs éoliens concerne essentiellement les
fréquences supérieures a 50 Hz.

L'expertise met en évidence le fait que les mécanismes d'effets sur la santé regroupés sous le
terme « vibroacoustic disease », rapportés dans certaines publications, ne reposent sur aucune
base scientifique sérieuse.

Un faible nombre d'études scientifiques se sont intéressées aux effets potentiels sur la santé des
infrasons et basses fréquences produits par les éoliennes. L'examen de ces données
expérimentales et épidémiologiques ne mettent pas en évidence d'argument scientifique suffisant
en faveur de I'existence d'effets sanitaires liés aux expositions au bruit des éoliennes, autres que
la géne liée au bruit audible et un effet nocebo, qui peut contribuer a expliquer I'existence de
symptomes liés au stress ressentis par des riverains de parcs éolien,

Quant a I’Académie de Médecine, elle écrit (extraits encadrés ci-aprés) :

Ohttp://www.academie-medecine.fr/wp-
content/uploads/2017/05/Rapport-sur-les-%C3%A90liennes-M-Tran-ba-

huy-version-3-mai-2017.pdf

1 https://www.anses.fr/fr/system/files/AP2013SA0115Ra.pdf



http://www.academie-medecine.fr/wp-content/uploads/2017/05/Rapport-sur-les-%C3%A9oliennes-M-Tran-ba-huy-version-3-mai-2017.pdf
http://www.academie-medecine.fr/wp-content/uploads/2017/05/Rapport-sur-les-%C3%A9oliennes-M-Tran-ba-huy-version-3-mai-2017.pdf
http://www.academie-medecine.fr/wp-content/uploads/2017/05/Rapport-sur-les-%C3%A9oliennes-M-Tran-ba-huy-version-3-mai-2017.pdf
https://www.anses.fr/fr/system/files/AP2013SA0115Ra.pdf
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Par comparaison également, signalons que les infrasons émis par notre propre corps
(battements cardiaques ou respiration) et transmis a I’oreille interne au travers de I'aqueduc

cochléaire sont plus intenses que ceux ¢émis par les éoliennes [17].

Ces multiples données suggerent qu'il est trés improbable qu’aux intensités ainsi définies, les
infrasons puissent étre audibles par ['oreille humaine, ce qui ne signifie toutefois pas qu'ils

ne puissent étre ressentis (cf. infra).

Le réle des infrasons, souvent incriminé [5], peut étre raisonnablement mis hors de cause a la
lumiére des données physiques, expérimentales, et physiologiques mentionnées plus haut

[456.,47.48] sauf peut-étre dans la survenue de certaines manifestations vestibulaires, toutefois

trés mineures en fréquence par rapport aux autres symptomes.

C'est dans ce sens que conclue également une étude australienne menée
par 'Université de Sidney % parue dans le journal Research Papers and
Publications. Public Health en 2013. Cette étude introduit la notion «
d’effet nocebo » et I'importance de ce dernier sur les effets supposés des
éoliennes sur la santé. L'auteur trace ainsi un parallele avec les
expériences parues dans le Journal of Psychosomatic Research qui portait
sur les signaux Wi-Fi et constatait que des personnes de nature anxieuse
présentaient divers symptomes (douleurs d’estomac, maux de téte)
lorsque que les chercheurs leur ont fait croire qu’ils étaient exposés a des
champs électromagnétiques Wi-Fi.

Enfin, rappelons que I'étude acoustique menée par le bureau d’étude
Ahlyange a été réalisée dans le respect de la réglementation et
notamment de l'arrété du 26 aolt 2011 relatif aux installations de
production d’électricité utilisant I'énergie mécanique du vent au sein
d’une installation soumise a autorisation au titre de la rubrique 2980 de la
législation des installations classées pour la protection de

12 5patio-temporal differences in the history of health and noise complaints about
Australian wind farms: evidence for the psychogenic, “communicated disease”
hypothesis, Simon Chapman et al, Research Papers and Publications. Public
Health mars 2013

I’environnement, ainsi que de la norme internationale IEC 61400-11
relative aux mesures et aux analyses techniques des émissions de bruit
des éoliennes, de la norme NFS 31-010 relative a la caractérisation et au
mesurage des bruits de I'environnement et aux méthodes particuliéres de
mesurage et de la norme NFS 31-114 (dans sa version de juillet 2011)
relative au mesurage du bruit dans I'environnement avec et sans activité
éolienne, qui compléte certains points de la norme NFS 31-010 pour
I’adapter aux projets éoliens.

1.7.2. Les ondes radioélectriques

Au sujet des ondes radioélectriques, les éoliennes n‘en émettent pas
directement comme le fait une antenne relais, un téléphone portable ou
une box internet, dans la mesure ol les échanges de données sont
effectués par fibre optique. Le site éolien échange des informations avec
le centre de maintenance et le bureau d’exploitation par I'intermédiaire
d’une connexion internet filaire classique, similaire a celle que chacun
utilise pour accéder a internet.

IEL Exploitation 54 renvoie a la page 12 de la section VI de I'étude
d’impacts qui traite de ce sujet. Et qui montre que les résultats de
mesures réalisées a I'endroit méme des éoliennes et aménagements
connexes montrent que les résultats sont bien inférieurs aux valeurs
limites recommandées (100uT a 50-60 Hz), d’autant que les éoliennes

sont situées a plus de 600 m des habitations les plus proches.

1.7.3. Les ondes telluriques et courants vagabonds

La technologie éolienne a été concue, validée et expérimentée par les
turbiniers dont les connaissances résultent de protocoles scientifiques des
plus objectifs. Pour ce qui est des ondes telluriques qui se propageraient
dans le sol, elles peuvent exister dans la nature, mais n’ont jamais été
mises en évidence du fait de I'activité des éoliennes. En revanche, des
phénoménes électriques parasites peuvent se produire, il s’agit de ce que
les électriciens nomment « les courants vagabonds » et « courants de
fuite », quelquefois décelables dans toute installation génératrice d’ondes
électromagnétiques, notamment dans les élevages.

La nature et la configuration du réseau de cablage ainsi que des


http://ses.library.usyd.edu.au/handle/2123/6115
http://ses.library.usyd.edu.au/handle/2123/6115
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fondations des éoliennes font que ces courants (vagabonds et de fuite)
sont les plus faibles. Rappelons que le parc éolien fera I'objet d’'un
controle et de mesures réglementaires obligatoires. Les caractéristiques
des fondations (rayon d’environ 10.5 metres et hauteur maximale
d’environ 3 metres) seront définies par une étude géotechnique qui
dimensionnera précisément le massif de fondation. La taille réduite de ces
derniéres et la nature du sol du projet permettent d’exclure toute
incidence sur I'écoulement des eaux. IEL Exploitation 54 renvoie a la
partie de I'’étude d’impacts traitant des impacts sur les sols, le sous-sol et
I'eau.

Sur un plan technique, les précautions ci-dessous permettent de
minimiser tout risque d’effet notable :

= Toutes les armatures, y compris les armatures métalliques de
renforcement des fondations, sont raccordées au réseaux de terre de
I'installation électrique,

= Tous les cables électriques inter-éoliens sont conformes a la
norme NF C 33-226,

= Le poste de livraison bénéficie également d’une mise a la terre
dédiée des fondations,

= Les valeurs d’isolations électriques sont vérifiées par un controle
réglementaire, réalisé par un organisme agréé et indépendant (Apave,
Dekra, Bureau Veritas, ou équivalent). Ces valeurs d’isolation sont
mesurées a la premiére mise sous tension par le gestionnaire de réseau
(Enedis). Un appareil de protection, nommé SEPAM, présent dans le poste
de livraison, mesure en permanence entre autres les valeurs de courant
de fuite. Si ces valeurs (cOté réseau et c6té parc) ne correspondent pas
aux tolérances, alors il ordonne au disjoncteur de se couper afin de
protéger le parc du défaut électrique provenant du réseau (exemple :
sous-tension ou surtension) ou dans le cas ol le défaut vient du parc
éolien, pour empécher que le défaut n’‘impacte le réseau électrique
(exemple : si le défaut vient de chez nous (assez rare), ¢a peut étre un
cable coupé/abimé par un agriculteur, la foudre qui fait disjoncter une
éolienne (normalement c’est prévu pour résister), un gros défaut

électrique dans une machine. Mais le plus souvent c’est c6té réseau que
vient le probléme typiquement un camion/tracteur qui rentre dans un
poteau électrique, une tempéte qui coupe une ligne électrique, un
probléme électrique dans une ferme/entreprise voisine qui fait disjoncter
tout le poste source sur lequel est relié le parc. En fait tout est
interconnecté donc dés qu’il y a un soucis (incendie, défaut électrique) si
les protections de l'installations (ferme/entreprise/autre parc éolien) ne
sont pas bien réglées, cela fait remonter le défaut au poste source
(changement de cablage, modification fusible, etc .) pour une remise en
service du parc éolien.

Figure 4 : illustration du SEPAM



1.8. Immobilier

Sur la dévaluation immobiliere, la valeur de l'immobilier dépend de
nombreux critéres (activité économique de la zone, possibilité d’emploi
local, cycle économique a I’échelle nationale, état global du marché du
logement, valeur de la maison et évolution de cette valeur, localisation de
la maison dans la commune, les services proposés (créches, écoles,
bibliothéque...). L'implantation d’un parc éolien n’a pas impact sur les
criteres de valorisation objectifs d’un bien. Il ne joue que sur les
éléments subjectifs, qui peuvent varier d’une personne a l'autre.
Certains considéerent la présence d’un parc éolien comme un « plus »,
d’autres pas.

Plusieurs études!® ont été menées sur le sujet d’une éventuelle
dépréciation des biens immobiliers situés a proximité d’un parc éolien.
Ces dernieres concluent toutes a I'absence d’impact reconnu sur le prix de
I'immobilier.

On peut également constater qu'une commune accueillant un parc sera
souvent une commune pouvant développer ses infrastructures ou ne
pas augmenter les impots locaux, et ainsi augmenter son attractivité. En
effets, les retombées économiques générées par les éoliennes sur
plusieurs dizaines d’années permettent 'amélioration des équipements
communaux (écoles, créches, salles polyvalentes, équipements sportifs...),
participant donc a une amélioration de la qualité de vie dans ces
communes.

En complément, IEL dispose d’un retour d’expérience concret sur les
communes d’implantation de parcs éoliens, comme par exemple a
Frénouville (14) ou 69 nouveaux pavillons ont été construits en face du
parc éolien constitué de 6 éoliennes de 2 MW.

13 Dont une partie de ces études sont présentées en page 45 de la section ||

—
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Frénouville, Basse-Normandie  § ©

©-

Le photographe tourne le dos au
parc éolien de Frénouville. En
janvier 2011, le lotissement est
viabilisé

Frenouville, Bosse Normandie ° S

© St View

Cette fois-ci le photographe
tourne le dos au lotissement. Les
éoliennes du parc éolien de
Frénouville (mis en service en
2009) est visible.

7 E
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Frénouville, Basse Normandie

Deux ans plus tard, les maisons
se sont construites. Comme le
montre la photographie suivante,
elles font face au parc éolien de |-
Frénouville. )

Les courriers qui suivent sont des témoignages de communes qui sont concernées par des éoliennes. Ces derniers ne font pas état d’'un impact négatif sur le
tourisme ou I'immobilier.
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MAIRIE

FRENOUVILLE 4

30 mai 2013

14630
TEL. : 02 312343 31
FAX :02 31305622

e.mail : frenouville.mairie@futurmail fr

Nous vous confirmons que l'installation de 6 éoliennes sur notre commune n’a posé aucun probléeme.
Apres la construction de ces 6 éoliennes, un lotissement de 69 pavillons a été construit juste en face
et aucun de ces propriétaires ne s'est plaint, ni aucune remarque a ce sujet. Les terrains ont été

vendus trés rapidement,

Quant a Fimmobilier, nous n"avons pas remarqué de changement.

Nous ne regrettons absolument pas ce site éolien

Le Maire,
Mobiaie PARIS

Sai.;-nt Phﬂjbert BOUAINE

IEL
41 ter Bd Carnot
22000 Saint-Brieuc

Le 28 mai 2013
Obijet : Impact du parc éolien sur le tourisme et le patrimoine et Iimmobilier

Monsieur Epiard,

Suite & nos échanges téléphoniques, je vous confirme que le parc éolien installé
sur les Landes de Saint-Philbert-de-Bouaine, depuis 2010, n'a pas eu d'impact négatif sur
la fréquentation touristique et n’a eu aucune influence sur les transactions immobiliéres de
la commune.

Jinvite également les personnes intéressées a parcourir le sentier de randonnée
d’environ 4 kilométres situé aux alentours des éoliennes de St-Philbert-de-Bouaine a

l'aide d’un visioguide doté d’'un GPS pour découvrir la nature et les éoliennes.

Le parc éolien fut alors Popportunité de créer des activités de loisirs et d’attirer
davantage de touristes.

Monsieur Epiard, Veuillez recevoir mes salutations les plus distinguées.

Le Maire,
R

&
Charles

85660 ST-PHILBERT DE BOUAINE - & 02 51 41 91 17 — Télécopie 02 51 41 97 05
Courriel : mait il ilbertdebouaine.fr
www.saintphilbertdebouaine.fr




LAMBALLE, le 09/08/2018

IEL ENERGIE
41 ter Boulevard Carnot
22000 SAINT-BRIEUC

Direction Technique
Service Urbanisme - 2018-U35
Affaire suivie par Katell NICOLAS

Objet : Attestation

Monsieur Moalic,

Par ce courrier, j'atteste du sérieux et du professionnalisme de votre société, tant sur la phase de
développement qu'exploitation.

Actuell t, la o de Lamballe accueille une de vos réalisations (parc éolien composé de 4 éoliennes
de 120 métres), mis en service en décembre 2011,

Lors de la phase de développement, tout nouveau projet suscite des questions et des interrogations.

Vous avez su répondre 3 ces remarques en proposant un parc éolien de qualité. Je n'ai aucun retour négatif
dy projet depuis la mise en service. J'en veux pour preuve le projet d' de 2 éol
supplémentaires (d'une hauteur supérieure par rapport a celles existantes de 40 métres) qui n'a suscité
aucune remarque négative lors de I’ &te publi

L3 4 P q

Désormais, vos équipes vont démarrer la phase 3u cours de sep e 2018, Nous nous réjouissons
déja par votre engagement de la mise en place de I'investissement participatif sur ce nouveau projet, 3
destination des habitants, dont la collecte débutera lors du démarrage des travaux.

Je vous prie d'agréer, Monsleur, I'expression de mes respectueuses salutations.

Pour le Maire et por délégation,
Denis MICHELET
Adjoint délégué, Urbanisme et Aménogement
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Commune de TREMONT

Le bourg

61390 TREMONT
Tél/fax : 02.33.27.80.34

Destinataire : M. le Commissaire-enquéteur

Objet : Avis concernant |a société IEL

Maonsieur le commissaire-enquéteur,

TREMONT, le 10 aot 2018

IEL a étudié le premier parc éolien de 'Ome, qui est en service depuis bientst

10 ans et a toujours fenu ses engagements. A tifre d’'exemple, IEL a financé pour parfie

Farborefum situé & proximité de la maine.

Actuellement, le conseil municipal travaille en étroite collaboration avec IEL

pour densifier le parc éolien existant. Ce projet sera composé de 3 éoliennes

supplémentaires, avec une hauteur supplémentaire de 30 meéfres. Ce dossier a éfé

récemment déposé en Préfecture et j'espére qu'l verra le jour le plus rapidement

possible. Pour des communes rurales, comme la notre, l'éolien est une nouvelle

activité qui permet de stabiliser nos ressources fiscales, de prendre part & la transition

énergétigue (et au mixte énergétique) et de développer dautres activités sur nos

communes.
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Guéhenno, le 25 mai 2013

GUEHENNO Didier LESAGE, maire de Guéhenno
a
Monsieur EPIARD
Société JEL

41ter Bd Camot
22000 St Brieuc

Objfet : Impact du parc éolien sur le tourisme et limmobilier

Monsieur,

La de est de !’ f des C du Patrimoine Rural
de Brelagne, qui labellise, sur la base d'un catier des charges stricte ef une évaluation ngoureuse, les
communes rurales de I un q ol s’ dans

s@ préservalion et sa llans:msstan

Le parc éolien instalié sur notre territoire est situé & environ 2 km du centra bourg e.‘n impacte
en rien la fi que de notre {le site d'i ast
d'ailleurs desservi par un circuit « Vélo promenade » trés fréquenté). Le calvaira manumental de
Guéhenno, comme les autres de notre (croix

manoir du 16°™ siécle, chapelie St Miche! ...} continue d'aftirer de plus en plus de visiteurs : plus de
4 000 visileurs recensés par I'Office de Tourisme sur les mois de juillet et ao0t, raprésentant de 20 &
25 nationalités

En ce qui 1 fer, fes i sur la
concement deux maisons situées dans le w!lage de « Chateauneuf », le plus proche du parc éolien, et
Jamais, & notre connaissance, une vente de bien n'aurail été rendue difficile du fait de la présence de
ces éoliennes.

Par ailleurs, vous savez que /'autorisation d'extension du parc éolien existant que vous avez

obtenue le 4 fanvier 2012, n'a fait I'objet d'aucun recours, preuve de [intégration réussie de ce parc au
Sein de notre commune.

Je vous prie de bien vouloir recevoir, M

02 97 4229 89 — Fax 1 02974223
3. fr

&

SAINT-THEGONNEC
LOC-EGUINER
DALC'H MAD ATAe | Saint-Thégonnec Loc-Eguiner, le 13 aolit 2018

Madame Salange CREIGNOU,
Maire et Conseillére Départementale,

.y
Monsieur Florent ERIARD
IEL DEVELOPPEMENT

41, Boulevard Carnot
22000 - SAINT-BRIEUC

Maonsieur,

Vaus m'avez sollicitée pour gue je témaoigne de la mise en place, en novembre 2016, du parc
éolien de Saint-Thégonnec Loc-Eguiner campasé de cing doliennes,

Les premiers contacts entre notre eommune et IEL Développement datent de I'année 2010,

Le contexte @ I'époque n'était pas évident car nous avions connu une expérience
malheureuse d'un parc éolien porté par des citoyens, sur notre territoire, durant les annees 2000, qui
s'est soldé par un éehec et le démantélement de ces doliennes.

Je pense, donc, & juste titre, que volre rguewr et votre professionnalisme ont su rassurer les
habitants ayant des craintes, notamment sur I'acoustique.

Aujourd'hul les éoliennes de Saimt-Thégornet Loc-Eguiner tournent depuis plus 2 ans et
depuis, je n'ai eu aucun retour négatif.

Veuillez agréer, Monsieur, mes salutations distinguées,

2 place de L malriz = Saint-Thégonnec + 20610 SAINT-THEGONMED LOC-EGUINER - Téléphore 0 68 9 5106 - Fax 02 98 79 46 58

mairie@saint-thegonnec-loc-eguinar bzh weaves saint-thegonnec-loc-eguiner.bzh




Liétude d

La construction du pare s'est étalés de

2015 4 avril 2016

A w du bon déroul des travaux et dela bonne collaboration avec [EL. ainsi que les differems intervenams. Farteste du sérieux et du professionnalisme de la sociéré IEL. depuis la phase d'érude jusqu'd la

céalisation et o mise en service du par céolien de TASSILLE

Le parc éolien de TASSILLE accueuille quatre éoliennes

Lec

ier a toujours 4t trés propre ef o
Depuis sa mise ea serv

Recevez.

Mr VALLEE GAETAN: Maire de TASSILLE 72540

ive de mes administrés, aucun trouble sur la récetion télé et aucun trouble sur le gibier ou Uelevage
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1.9. Le tourisme

Comme indiqué en page 40 de la section Il, les parcs éoliens entrent dans
le cadre du tourisme scientifique, du tourisme industriel, de I'écotourisme
et du tourisme vert, autant de formes nouvelles de tourisme. Les parcs
éoliens peuvent étre un moyen de conserver les visiteurs un peu plus
longtemps sur leurs lieux de vacances, notamment ceux du nord de
I'Europe, plus sensibilisés a la problématique des énergies renouvelables.
Dans ce but, des animations thématiques se mettent souvent en place
autour des parcs éoliens, y compris avec les scolaires. Prenons également
I’exemple de I'usine marémotrice de la Rance (35) qui attire de nombreux
touristes et visiteurs locaux chaque année.

Parallelement, un pays comme le Danemark (7éme pays européen en
terme de production d’électricité éolienne et pays d’Europe dont la part
de l'éolien dans le mix électrique est la plus importante) a vu sa
fréquentation touristique augmenter de 50% depuis les années 80, date
du début de la transition énergétique danoise. Les fermes éoliennes
deviennent le paysage a la fois d’un tourisme «écologique» et d’un
tourisme «industriel». Les hotels, les gites et les campings utilisent cette
image pour la promotion du tourisme vert. De nombreux autres exemples
ont décrits en page 46 de la section II.

Il est prévu le financement de mesures d’accompagnement pour un
montant de 50 000 euros, et ce dés I'ouverture du chantier. Ces mesures
pourront porter sur des actions de réhabilitation de haies bocageres, sur
le soutien d’actions locales associatives dans le domaine du patrimoine ou
de la biodiversité, sur le soutien de mesures de type « zéro-phyto » sur les
communes, de suppression de poteaux électriques en covisibilité avec
I'église, d’enfouissement de réseau, ou encore la pérennisation/entretien
des sentiers de randonnées comme celui du « temps d’Aliénor ». Elles
seront décidées par les conseillers municipaux.

Cette mesure peut tres bien étre fléchée sur le secteur du tourisme, si ce
dernier est vecteur de développement territorial ou alors vers le cadre de
vie, qui répondra plus a un besoin des habitants.
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1.10. L’étude environnementale

L'étude environnementale réalisée par Thema environnement, au cours
des années 2015-2016. Les sorties ont été réalisées sur un cycle
biologique complet par des professionnels.

L'ensemble de cette étude repose donc a la fois sur une équipe

professionnelle et indépendante mais également sur le guide de
réalisation d’impact, en vigueur lors des sorties de terrain®.

En pratique, selon la sensibilité du site, le nombre de passage d'inventaire (en intégrant les
expertises spécifiques) est généralement d'environ:

e« 3 a6 passages pour les nicheurs (y compris nocturnes),

e 3 a6 passages en période de migration prénuptiale (chevauchement partiel avec
hivernage et nicheurs précoces),

« 3 a6 passages en periode postnuptiale (rassemblements, migrations)
« 1 a3 passages en période d'hivernage.

Ce planning est indicatif et dans tous les cas, le nombre de passages, les périodes et les
especes principalement ciblées sont décidés sur la base d'une analyse préalable des enjeux.

Document 12 : Extrait de la page 101 du guide de décembre 2016

Malgré I’antériorité des sorties par rapport au dernier guide relatif a
I’élaboration des études d’impacts des projets de parcs éoliens
terrestres (décembre 2016), Thema Environnement a

e réalisé un nombre de sortie conforme aux préconisations de ce
guide non connu lors de la réalisation de I'étude.

14 Guide de I’étude d’impact sur I’environnement des parcs éoliens_juillet 2010

Nombre de sortie préconisé par le
guide publié en décembre 2016

Nombre de sorties réalisées par
Thema Environnement sur les
années 2015 et 2016

3 a 6 passages pour les nicheurs 5

3 a 6 passages en migration 4
prénuptiale (chevauchement partiel
avec hivernage et nicheurs
précoces)

3 a 6 passages en migration 10
postnuptiale

1 a 3 passages en période 3
d’hivernage

6 passages pour les chauves-souris 18

e préconisé les principales mesures pour éviter et réduire les
impacts d’un projet éolien sur les milieux naturels et espéces?®
issues du dernier guide.

15 page 109 du Guide relatif a I’élaboration des études d’impacts des projets de
parcs éoliens terrestres_décembre 2016



Parmi les principales mesures généralement envisagées pour éviter et réduire les impacts
d'un projet éolien sur les milieux naturels et espéces, certaines mesures concernant plus
spécifiqguement l'avifaune sont citées ci-aprés. Cette liste est non exhaustive. Il convient par
ailleurs de s'assurer de la faisabilité des mesures proposées et de leur proportionnalité vis-a-
vis du projet éolien.

Principes de mesures visant & éviter les impacis permanents du parc éolien :
¢ Choix du site ;

e Positionnement fin des zones de travaux (plateformes, chemins d'acces,
aménagements annexes) ;

+« Positionnement des éoliennes voire suppression des plus impactantes;
* Caractéristigues technigues des éoliennes.

+ Le cas echeant et en fonction des niveaux d'impacts bruts, mesures de régulation des
eoliennes, systémes de detection des oiseaux couplé a un systeme d'effarouchement
ou a un bridage...

Principes de mesures visant a réduire les impacts en phase travaux :
+ Adaptation des périodes de travaux aux sensibilités.
*  Ajustement par suivi environnemental du chantier.

* Remise en état de la zone travaux aprés chantier.

Principes de mesures d’accompagnement, de compensation

Les mesures de compensation doivent étre en relation avec des impacts résiduels
notables/significatifs identifiés malgré les mesures d'évitement et de réduction des impacts.

Les suivis post implantation ciblés, des actions de protection des nids et nichées d’espéces
sensibles, la sensibilisation des agriculteurs, I'encouragement & la plantation de haies
peuvent, par exemple, constituer des mesures d'accompagnement (cf. chapitre 6.1.4.).

Document 13 : Extrait de la page 109 du guide de décembre 2016

Ces mesures ont été prises en compte dans I'élaboration du projet éolien
de Pressac ; a titre d’exemple, sur le choix du site, initialement deux sites
étaient envisagés pour I'implantation d’éoliennes. Seul le site actuel a été
retenu, évitant ainsi le réseau de haies bocageres dense de Puyribier, les
zones humides, ainsi que la fréquentation par les grues cendrées en
repos.

Le positionnement des zones de travaux et des éoliennes a été défini sur
les milieux les moins sensibles.
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Sur les caractéristiques techniques des éoliennes, il a été fait le choix de
modele d’éolienne qui maximise la hauteur entre le sol et le passage de la
pale en positon basse, évitant ainsi les chauves-souris?®.

En outre, Thema a préconisé

= |a mise en place d’un bridage chiroptérologique, qui tient des
comptes des conditions météorologiques (heure relative par rapport au
coucher du soleil, température, pluviométrie, vitesse de vent)"’.

Ces conditions météorologiques sont inhérents aux sorties des chauves-
souris. En effet, le guide de 2016 indique en page 116 que « Les
inventaires doivent étre réalisés par conditions météorologiques
favorables a I'activité de vol des chauves-souris et hors de la période
d’hibernation, sinon ils n’ont aucun intérét». Les conditions
meétéorologiques favorables correspondent aux conditions suivantes :

- absence de pluie, de brume ou de brouillard ;
- vents de vitesse inférieure a 5 m/s ;

- températures supérieures a 10°C (dans les régions les plus froides,
températures supérieures a 8°C);
- en dehors des phases de pleine lune.

= Une adaptation du chantier par rapport a la période de
reproduction des oiseaux*®
Comme indiqué, en page 161 de la section IV, les aménagements
provisoires seront mis en état.
Un exploitant s’est engagé, dans le cadre du projet de Pressac, a
pérenniser 27 ha en prairies permanentes (permettant ainsi le stockage

de CO? dans le sol) et ne pas utiliser de produits phytosanitaires. Ces
actions contribuent donc a la bonne conservation des sols, a maintenir

16 \oir page 203 de la section Il
17 Voir page 203 de la section Il
18 \oir page 202 de la section Il
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une mosaique paysagere et une plus biodiversité et ressource alimentaire
pour I'ensemble de la faune et avifaune ». D’autres se sont engagés a
planter et pérenniser des haies notamment aux abords du Village Flottant
et de la RD 110. Cela constitue de véritables mesures
d’accompagnement adaptées au territoire.

1.11. Le paysage et le patrimoine
1.11.1. Généralités
L'étude paysagere a été réalisée par les paysagistes Pierre Yves Hagneré
et Julien Laborde. Elle est basée sur une étude bibliographique, un travail
de terrain important (notamment pour les hameaux et voies de
circulation de la vie quotidienne des riverains), sur des outils numériques
(zV1) et 61 photomontages réalisés depuis des points de vue choisis pour
leur cohérence et leur représentativité des enjeux locaux.

La perception d’'un nouvel élément dans le paysage (voie rapide,
batiment, éolienne, relais, ligne électrique etc.) fait appel a des notions
subjectives. Cependant, I'étude paysagere permet de juger objectivement
des impacts générés par les quatre éoliennes en projet depuis de
nombreux points de vue (riverains, bourgs, axes routiers, monuments
historiques, sites inscrits et classés, patrimoine touristique).

Les points de vue choisis permettent d’apprécier l'impact visuel
important, marqué, insignifiant ou absent du projet. Il s’agit de points de
vue identifiés dans I'analyse de I'état initial.

Les photomontages sont classés en fonction du périmetre, I'impact le plus
important étant généralement observé dans le périmetre proche et
rapproché.

Ils se situent donc a des points stratégiques, pas forcément avantageux
pour la perception visuelle du projet :

1% Voir au 3.9 page 142

= depuis les axes de déplacement importants et touristiques,
= en entrée ou sortie des agglomérations a proximité du projet,

= perception d’un monument protégé depuis I'axe de déplacement
principal ou I'espace public,

= perception depuis les points hauts créés d’un relief moutonnant.

Les photographies ont été réalisées avec un appareil de type Canon EOS
1100D. Les photos sont prises avec une distance focale équivalente a la
focale de 50 mm argentique, focale dite focale ceil humain et ensuite
assemblées en panoramique avec un angle de vue au maximum d’environ
180°.

Les panoramiques ont été recadrés en général a un angle de vue de 120°
ce qui correspond au champ visuel humain, c’est-a-dire I'espace percu par
les deux yeux en regardant droit devant et en restant immobile. De part
et d’autre de cet angle, les éléments situés a la périphérie de la vision
panoramique présentent une prégnance moindre.

Conformément a la méthodologie employée dans I'étude paysagéere (voir
page 10 de la section 1V), les photomontages ont été réalisés avec des
éoliennes présentant les caractéristiques physiques les plus grandes
parmi les différents modeles d’éoliennes envisagées. Ainsi, c’est le mat
de la V100 (100 m) et le rotor de la N117 (117 m) qui ont été utilisés pour
tous les photomontages. Avec cette méthodologie, les éoliennes simulées
présentent une hauteur simulée totale de 158.5 m alors que tous les
modeles d’éoliennes envisagés sont limités a 150 m en bout de pale.

Bien évidemment, contrairement a ce qui est parfois avancé sans preuve,
aucun artifice numérique ou masquage volontaire des éoliennes par des
éléments du paysage n’ont été utilisés. La mise en place de la procédure
de photomontage assure une totale fiabilité de la taille de I'éolienne sur la
photo et plus de 98% de précision quant a sa position. Cette
méthodologie a été éprouvée comme l'atteste le document joint a ce
mémoire en réponse (Annexe 3.7) présentant des photomontages
présentés dans une étude d’impact et des photographies prises aprées la
construction du parc éolien. Cette procédure permet de donc de bien
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évaluer la hauteur des éoliennes. Les 2% d’erreur correspondent plutét a
I'insertion des éoliennes dans un paysage de bocage ; il est parfois difficile
d’indiquer si la base du mat se situe devant ou derriére telle ou telle haie.

Lorsque le projet n’est pas visible ou trop lointain, les éoliennes ont été
ajoutées sur la photo dans leur intégralité en surimpression. Enfin, des
vues équiangulaires ont été ajoutées pour les points de vue intéressants
le grand public, afin de permettre aux non-professionnels de mieux
apprécier lI'impact du projet. Cette représentation évite les effets
d’écrasement d’échelle suscités par la recomposition des panoramas.

1.11.2. L’abbaye de la Réau

L'étude paysagere a été réalisée en 2016. Le photoreportage portant sur
I’'abbaye de la Réau a été réalisé le 7 mars 2016. A cette époque, et depuis
plusieurs décennies®, I'abbaye de la Réau était fermée au public et n’a
donc pas pu fait I'objet d’'une étude interne a I’abbaye.

Depuis, et suite au changement de propriétaire intervenu entre temps,
I’abbaye est de nouveau ouverte au public. L'étude patrimoniale a donc
pu étre complétée avec deux points de vue internes a I'abbaye, dans le
parc et a |I'étage. Les photomontages sont disponibles en Annexe 3.5 a ce
mémoire en réponse. Les éoliennes du parc de Pressac ne seront pas
visibles depuis I'abbaye de la Réau et n’auront aucun impact sur cette
derniére.

1.11.3. Covisibilité avec le projet de la Bénitiére depuis
les points de vue traités en photomontages n°1l, n°3 et
n°16

Un commentaire fait mention de la covisibilité absente des
photomontages entre le parc de la Bénitiere et celui de Pressac, depuis les
points de vue correspondant aux photomontages cités en titre. IEL
Exploitation 54 confirme que les photomontages sont corrects et qu’il n’y

20 http://www.info-eco.fr/labbaye-royale-de-reau-reprend-vie/581229

aura pas depuis ces points de vue, de covisibilité avec le parc éolien de la
Bénitiére.

Les cartes qui suivent montrent pourquoi aucune covisibilité n’est
possible. Les directions des prises de vue sont quasiment perpendiculaires
aux directions dans lesquelles se trouveront les éoliennes de la Bénitiere.
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Carte 7 : Localisation du point de vue du PM n°1, la Grande Blanche


http://www.info-eco.fr/labbaye-royale-de-reau-reprend-vie/581229
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1.11.4. La typologie des espaces

La carte des « typologies des espaces au regard des enjeux susceptibles

de contraindre le développement éolien » est issue de la DREAL Nouvelle

: Agquitaine. Ci-aprés le parc éolien de Pressac est localisé sur cette carte,

fe Chataignier| = démontrant que le projet se situe en typologie de type A « Espaces sans
 Baigt ] ) i enjeux spécifiques ».

fe Chtaignier|
_Baret |

[
s

Carte 9 : Localisation du point de vue du PM n°16, entrée de Pressac
RD741



Légende

[ Zone d'étude immédiate
® Scénario 3 retenu
Typologie
[ Type A - Espaces sans enjeu spécifique
I Type B - Espaces avec incompatibilité réglementaire
[ Type C - Espaces terrestres littoraux
I Type D1 - Sites Natura 2000
I Type D2-1-ZNIEFF | et Il (oiseaux et chiro)
[ Type D2-2 - Zones de connectivité
I Type E1- Espaces culturels et paysagers emblématiques
I Type E2 - Massifs forestiers
[ Type E3 - Vallées
[ Type E4 - Znieff | et |1 (non oiseaux et chiro)
[ Type ES - Bocages
] Type F - Autres espaces présentant des contraintes

Carte 10 : Carte des typologies des espaces au regard des enjeux susceptibles de contraindre le développement éolien

42
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1.12. Distances par rapport aux habitations

Certaines observations évoquent la distance d’un kilométre autour des
habitations ; en date du 3 mars 2015, le Sénat a adopté le projet de loi
relatif a la Transition énergétique pour la croissance verte. Sur la
proposition du sénateur PS Jean Germain, ce texte prévoyait la
modification de la distance minimale d’implantation d’une éolienne par
rapport a une habitation en passant cette derniere de 500 métres a 1 000
metres. Cette mesure qui ne repose sur aucune étude scientifique n’a pas
été approuvée par la Commission Mixte Paritaire chargée du vote définitif
du projet de loi en précisant notamment que "85% du territoire
métropolitain serait demain interdit d'éoliennes, privant la France de
toute possibilité d'atteindre ses objectifs en matiére d'énergies
renouvelables.

La réglementation francaise sur les distances aux habitations, impose le
respect d’'une distance minimale de 500 meétres par rapport aux
habitations, ainsi qu’aux zones destinées a I’habitation. De plus, I'étude
acoustique impose le respect des regles d’émergences au parc éolien de
jour comme de nuit.

En Europe, les distances prévues par les lois encadrant le développement
de I’énergie éolienne varient selon les pays et parfois les régions.

Certains pays disposent d’une législation définissant une distance
minimale entre une éolienne et une habitation, mais la plupart des pays
européens ont basé leur réglementation sur des seuils acoustiques ou
d’effets stroboscopiques a ne pas dépasser. Certains pays comme la
France, disposent enfin d’'une réglementation plus contraignante en
instaurant a la fois une distance minimale aux habitations et une
réglementation acoustique stricte a respecter.

Citons par exemple les cas suivants, représentatifs des différentes
législations en vigueur en Europe?! 22 %

= Portugal : la réglementation ne prévoit pas de distance minimale
mais des seuils acoustiques a ne pas dépasser selon la période (jour ou
nuit) et la nature de la zone impactée (résidentielle, commerciale). Cette
réglementation se traduit en pratique par une distance minimale aux
habitations d’environ 200 metres.

= Danemark la réglementation prévoit le respect de seuils
acoustiques et de durées d’effets d’ombrages, ainsi qu’une distance
minimale aux habitations de 4 fois la hauteur totale des éoliennes. Pour
des éoliennes de 150 m hors tout comme par exemple, il s’agirait d’'une
distance minimale aux habitations de 600 métres.

= Suéde : la réglementation repose sur le respect des émissions
acoustiques admissibles et des risques de projection de glace importants
dans ce pays. Dans le nord de la Suéde, la prise en compte du seuil
acoustique bas (35dB en milieu calme) et des risques de projection de
glace font que la distance aux habitations communément admise est de
1000 metres. Dans les zones plus peuplées, elle varie de 400 a 1 000
meétres.

= Espagne : la réglementation est basée sur le respect des émissions
acoustiques, ce qui se traduit généralement par une distance aux
habitations d’environ 300 metres, bien que les recommandations
régionales soient généralement de respecter une distance de 500 metres
aux premieres habitations. Sur les lles Canaries, la distance minimale a
respecter entre une éolienne et une habitation est de 250 metres.

2 https://www.wind-watch.org/documents/european-setbacks-minimum-distance-
between-wind-turbines-and-habitations/

22http://www.calco.state.mn.us/commerce/energyfacilities/documents/International Rev
iew of Wind Policies and Recommendations.pdf

23 http://pliki.psew.pl/strefa/dev/lok/EWEA paper - Wind farm distance.pdf



https://www.wind-watch.org/documents/european-setbacks-minimum-distance-between-wind-turbines-and-habitations/
https://www.wind-watch.org/documents/european-setbacks-minimum-distance-between-wind-turbines-and-habitations/
http://www.calco.state.mn.us/commerce/energyfacilities/documents/International_Review_of_Wind_Policies_and_Recommendations.pdf
http://www.calco.state.mn.us/commerce/energyfacilities/documents/International_Review_of_Wind_Policies_and_Recommendations.pdf
http://pliki.psew.pl/strefa/dev/lok/EWEA_paper__-_Wind_farm_distance.pdf
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= Allemagne : il n’existe pas de distance réglementaire aux
habitations, cette derniere faisant I'objet de recommandation selon les
Lander et étant surtout régulée par les réglementations acoustiques et
d’effets d’ombrages. En général, les Lander recommandent une distance
aux habitations minimale différente selon la densité de population,
comme le Land de Schleswig-Holstein (1 000 meétres pour les villes et 500
metres pour les zones rurales), le Land de Hamburg (300 métres des
habitations isolées et 500 métres des zones plus peuplées), le Land de
Saarland (entre 550 et 850 metres selon les émissions acoustiques), le
Land de la Saxe (de 300 a 500 meétres en fonction du nombre d’éoliennes)
ou encore le Land de Bremen (environ 500 meétres en fonction des
émissions acoustiques). D’autres Landers recommandent une distance
minimale stricte entre une habitation et une éolienne comme le Land de
Hesse (1 000 meétres) ou la Basse Saxe (1 000 meétres).

= Pays-Bas : la réglementation ne prévoit pas de distance minimale
mais le réglement acoustique fait qu’une distance d’environ 4 fois la
hauteur totale des éoliennes est communément admise, comme pour le
pays voisin, le Danemark.

Rappelons enfin qu’en plus de la distance minimale de 500 metres entre
une éolienne et les habitations les plus proches, la réglementation
francaise prévoit le respect des émergences acoustiques admissibles au
droit des habitations riveraines, faisant de la réglementation francgaise en
matiére de développement éolien une des plus strictes d’Europe.

44
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2. REPONSES AUX AVIS DU PUBLIC

2.1. Réponse au courrier de [Iassociation
« Pressac Environnement ».

Pressac Environnement est une association locale, basée a Pressac et
active depuis 2016. De par son caractere local, IEL Exploitation 54 juge
approprié de répondre a son courrier en intégralité.

IEL a tenu en tout et pour tout une seule réunion publique a Pressac, les 21 et 22 avril 2016.
Rien depuis ! Qui plus est, faute de relais de I'information par IEL ou la municipalité (3 entrefilets
dont 2 peu explicites dans le bulletin municipal Pressac Info), notre Association a pu constater
que lors de cette réunion publique, en dehors de la présence de Pressac Environnement et la visite
ponctuelle du maire, moins de 5 personnes se sont déplacées. Par comparaison, Vol-V, l'autre
promoteur du parc éolien de La Bénitiére a moins ménagé sa peine pour faire connaitre son projet !

Pressac Environnement fait référence aux permanences d’information du
21 et 22 avril 2016 mentionnés a la section Il de I'étude d’impacts, et lors
desquelles le président de I'association était présent.

A l'issue de ces premieres permanences, Pressac Environnement avait
ainsi publié son bulletin du 4 mai (page 37 de la section Il du dossier
d’étude d’impacts), rapportant des chiffres exagérément faux et en
contradiction avec les engagements pris par IEL Exploitation 54 quelques
jours avant devant les élus et le président de Pressac Environnement.

Ainsi, 'engagement de IEL Exploitation 54 de ne pas dépasser le nombre
de 4 éoliennes et une hauteur de 150 meétres a bien été respecté,
contrairement aux chiffres publiés par I’association qui a annoncé un
parc de 6 éoliennes de 185 métres de haut.

« Rien depuis!» comme précisé dans le courrier au commissaire
enquéteur du 21 juillet, cette affirmation est inexacte. Deux nouvelles
permanences d’information ont été organisées par IEL Exploitation 54
afin de présenter le dossier finalisé et respecter les engagements pris un
an plus t6t concernant une nouvelle permanence d’information en 2017.

Le président de l’association Pressac Environnement était également
présent lors de ces permanences des 11 et 12 avril 2017. En effet, en plus

d’avoir relayé l'information par les canaux habituels (affichage, presse
locale), IEL Exploitation 54 avait tenu a s’assurer de la présence de
I’'association Pressac Environnement, ne serait-ce que pour son role
d’association locale de la commune.

Notons enfin qu’en plus du président de [I'association Pressac
Environnement, une trentaine de personnes au total étaient présentes
lors de ces permanences, comme IEL Exploitation 54 a pu le relayer aux
élus de la commune de Pressac dans le courrier de compte rendu qui a
été envoyé a l'issue de ces permanences.
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L’étude d’impact noie le lecteur dans une profusion de détails, en le faisant passer a coté de
négligences et d'omissions essentielles (voir ci-dessous). Or une pédagogie honnéte, quand un
promoteur s’adresse a une population villageoise et a son Conseil Municipal, est le minimum que 'on
puisse en attendre. Ce n’est pas le cas

Un dossier de demande d’autorisation unique pour I'exploitation d’une
ICPE, et tout particulierement |'étude d’impacts, est un document
technique qui se doit de faire apparaitre « une profusion de détails ».

Le dossier d’étude d’'impacts a été rédigé conformément au cadre
réglementaire actuellement en vigueur. Il est issu de plus d’'un an
d’études, notamment sur I'environnement, le paysage, 'acoustique, et
respecte I'ensemble des prescriptions de I'arrété du 26 aout 2011, ainsi
que les préconisations du guide de I'étude d’'impacts. A ce sujet, malgré
I’antériorité des sorties environnementales par rapport au dernier guide
relatif a I’élaboration des études d’'impacts des projets de parcs éoliens
terrestres (décembre 2016), Thema Environnement a préconisé les
principales mesures pour éviter et réduire les impacts d’un projet éolien
sur les milieux naturels et espéces?® issues du dernier guide.

Rappelons que le dossier de demande d’autorisation unique comporte
également dans sa partie 4 « Etude d’impacts », une piéce 1 intitulée
« Résumé non technique » qui a par ailleurs fait I'objet de critiques de la
part de Pressac Environnement pour sa simplicité jugée trop prononcée.

Par ailleurs, ni la préféte de la Vienne dans son relevé d’insuffisances du
29 janvier 2016, ni l'autorité environnementale, n’ont émis sur I'étude
d’impacts de remarques susceptibles de corroborer 'assertion de Pressac
Environnement selon laquelle « I'étude d’impacts noie le lecteur dans une
profusion de détails, en le faisant passer a c6té de négligences et
d’omissions essentielles ».

Pour finir, IEL Exploitation 54 a fait preuve de toute la pédagogie et
honnéteté possible lors de tous ses échanges avec les élus, la population,

24 page 109 du Guide relatif & I'élaboration des études d’impacts des projets de
parcs éoliens terrestres_décembre 2016

et avec l'association Pressac Environnement. Les permanences
d’informations ont d’ailleurs a chaque fois été le siege de conversations
constructives, notamment avec Pressac Environnement. |IEL Exploitation
54 confirme que c’'est lors de la premiére permanence, a l'issue des
échanges avec les personnes présentes dont Pressac Environnement, que
les engagements sur le nombre d’éoliennes maximum (4) et la hauteur
sommitale maximale (150m), ont été pris.

Les contrevérités et exagérations diffusées par Pressac Environnement
tirent malheureusement le débat vers le bas, au mépris de la « pédagogie
honnéte » réclamée.

Des données importantes portant sur le tarif de rachat de I'électricité produite n'ont pas été
actualisées (Partie 3 p 8), jetant ainsi le doute sur la viabilité financiére du projet qui est par
ailleurs constamment déficitaire, avant impéts, entre 2019 et 2033

IEL Exploitation 54 renvoie a la partie 1.4 du présent mémoire en réponse.

L’absence délibérée de mat de mesure complique des photomontages contradictoires. Nous nous
sommes donc appuyés pour les réaliser sur le relais hertzien implanté a la sortie de Pressac en
bordure de I'espace réservé aux gens du voyage.

Le mat de mesure en place sur le site du projet sera installé a I'issue de
I'obtention de [l'autorisation d’exploiter. Afin de pouvoir analyser la
qualité du gisement de vent sur des données annuelles fiables, il devra
rester en place pour une durée d’environ 12 a 18 mois.

Notons que pour un projet comme celui de Pressac, la mise en place d’un
mat de mesure n’a pas pour but de valider la présence d’'un gisement
éolien suffisant. Au seul plan du gisement de vent, la faisabilité d’un
projet éolien sur la zone d’étude est validée par I'’expérience de IEL dans
le développement de projets éoliens depuis maintenant 14 ans, mais
aussi par I'expérience collective dans le département de la Vienne et
celui de la Charente, ainsi que par les divers documents cadres qui
confirment tous le bon gisement de vent pour un projet comme celui de
Pressac.

La mise en place du mat de mesure va permettre I'accés a des données
bien plus précises qui vont permettre une analyse fine du gisement de



vent local. L’analyse de ces données va permettre d’obtenir un emprunt
bancaire dans les meilleures conditions possibles.

I'omission la plus criante est celle de la covisibilité de I'Eglise classée du 12éme siécle et des
éoliennes. Voici I'une des vues possibles, prise de la mairie de Pressac.

IEL Exploitation 54 prend note du photomontage réalisé par Pressac
Environnement.

Ce point de vue n’a pas été retenu par le paysagiste en charge de la
réalisation de I'étude d’impacts. Rappelons que I'étude d’impacts sur le
paysage et le patrimoine présente 61 photomontages sélectionnés pour
leur représentativité des impacts générés par le parc ou pour la nature
méme de I'impact créé. IEL Exploitation 54 renvoie a la partie 1.11 du
présent mémoire en réponse et qui traite des considérations paysageres
et patrimoniales.

Afin de conserver une cohérence méthodologique entre tous les
photomontages, ce méme point de vue a été traité par IEL Exploitation 54
et est disponible en Annexe 3.6. De plus, IEL a réalisé plusieurs
photomontages depuis des points de vue situés au droit de I'église de
Pressac. lls sont disponibles en Annexe 3.6 et montrent |’absence
d’intervisibilités avec le parc éolien. Un géomeétre a été missionné pour
indiquer l'altitude au centimetre des points de repére. Rappelons
également que les photomontages présentés par IEL présente un modele
« hybride » d’éoliennes ayant un mat de 100 metres et un rotor de 117
meétres de diametre. De cette fagon, nous assurons une réalisation des
photomontages majorantes (les éoliennes simulées culminent 8,5 m
plus haut que les éoliennes réelles).

Rappelons qu’au sujet des covisibilités avec I'église de Pressac, le
paysagiste a expliqué en page 137 de I'étude paysagere et patrimoniale
que « Depuis les abords ouest du bourg, le clocher de I’église émerge au-
dessus de la silhouette bdtie et s’inscrit dans un vaste panorama. Le projet
éolien pourra étre trés partiellement visible selon la position de
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l'observateur ». Ceci est confirmé par les photomontages qui montrent
une covisibilité ponctuelle en entrée ouest de Pressac, mais aucune
intervisibilité depuis I'Eglise située dans le bourg.

- Il y a d’autres omissions de covisibilité lourdes de sens, en particulier de la Grange Blanche et de la
Pouyade. Les clichés ci-dessous renforcent 'impression d’écrasement ou de saturation visuelle,
d’autant que n'y figure pas le projet de Vol-V.

La Grande Blanche fait I'objet des photomontages n°1 et n°2 de I'étude
d’impacts sur le paysage. La covisibilité entre le parc éolien et le hameau
y est démontrée et analysée. Le photomontage présenté par Pressac
Environnement n’apporte aucune information supplémentaire.

Le photomontage présenté comme celui de la Pouyade est a été réalisé
depuis la RD 741, depuis un point de vue déja traité dans I'étude
d’impacts (photomontage n°16). La covisibilité entre le parc éolien et ce
point de vue y est démontrée et analysée. Le photomontage présenté
par Pressac Environnement n’apporte aucune information
supplémentaire.

Dans le doute, IEL Exploitation 54 renvoie également au photomontage
n°3 de I'étude d’impacts sur le paysage qui traite de la Pouyade.

Depuis ces trois points de vue, il n'y aura pas de covisibilité avec le futur
parc éolien de la Bénitiere. IEL Exploitation 54 invite a se référer a la
partie 1.11.3 du mémoire démontrant que depuis les points de vue objet
du commentaire en question, il n’y a pas de covisibilité possible entre le
parc éolien de Pressac et celui de la Bénitiere.
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- Et puis, 'omission par IEL de photomontages réalistes depuis 3 autres sites classés, I'’Abbaye de La
Réau, le Chéteau de Saint Germain de Confolens et la vue panoramique depuis le Chateau de Serre -
« covisibilité a confirmer » selon IEL - est plus que regrettable au regard de la transparence du
dossier.

Les trois monuments historiques cités font respectivement I'objet des
photomontages n°47, 54 et 48. lls ont été réalisés dans le respect de la
méthodologie des photomontages, tout comme [”“ensemble des
photomontages portés au dossier.

Pour I'’Abbaye de la Réau, le paysagiste analyse clairement I'impact du
parc éolien en ces termes : « Depuis ses abords, le projet éolien sera
visible dans sa quasi intégralité (trois éoliennes visibles). Le parc de la
Bénitiere sera également visible dans le méme champ de vision. Il y aura
donc un effet de cumul important dans un périmetre trés resserré, et
dans un angle de vue direct pour un automobiliste ». Rappelons que le
photomontage a été réalisé depuis un point de vue amont a I’abbaye,
sur la D741. Ceci est dii au fait que lors de la réalisation de I’étude
d’'impacts, I'abbaye était fermée au public. Des compléments
d’information ont été apportés en partie 1.11.2 et en Annexe 3.5 de ce
mémoire.

Depuis le Chateau de Serre, il est également clairement indiqué que
depuis l'intérieur du jardin, aucune covisibilité avec le parc ne sera
permise alors qu’a I'extérieur, aux abords du parc, dans un paysage
marqué par les parcs éoliens de Bois Merle, Cérisou et potentiellement la
Bénitiere selon la position de I'observateur, les éoliennes du parc de
Pressac seront également visibles.

Enfin depuis I'Eglise et le chateau de Saint Germain de Confolens, le
photomontage n°54 démontre I'absence d’impacts.

Les photomontages sont réalistes et leur analyse est transparente,
contrairement a ce qui est avancé.

Rappelons que cette « covisibilité a confirmer » est une mention qui
apparait en pages 57 et 58 de I’étude d’impacts, dans un tableau listant
les éléments du patrimoine et leurs enjeux associés. Il est clairement dit

en page 58 que «la mention « A confirmer » signifie qu’un
photomontage sera nécessaire pour confirmer ou infirmer une
possibilité de covisibilité, constatée a priori. ».

C’est ce qui a été fait avec la réalisation des photomontages présentés.

La « covisibilité a confirmer » s’appliquait donc a des éléments du
patrimoine a priori de la réalisation des photomontages. Il ne s’agit pas
d’une approximation du niveau de I'impact comme le courrier le sous-
entend.

Apres avoir fait la quasi-unanimité, les projets éoliens divisent de plus en plus les habitants et creusent un
réel clivage au sein du Conseil Municipal. En cause le nombre de projets, I'inégalité sociale créée chez les
agriculteurs, les retombées fiscales moindres que celles escomptées pour la commune, la décroissance
démographique du village (IEL s’est arrété en 2012 dans I'étude d’impact), la perte de valeur des maisons*.
L'une des urgences de Pressac aujourd’hui est la question de la fermeture de 'Ecole.

Les projets de grande envergure, notamment les projets ICPE (éolien,
industrie diverse, élevage), ne font que rarement l'unanimité. IEL
Exploitation 54 rappelle cependant que le conseil municipal de Pressac
s’est prononcé favorablement sur le projet éolien a deux reprises, le 13
mars 2014 et pendant I’enquéte publique.

IEL Exploitation 54 est en désaccord avec I'hypothese d’une inégalité
sociale créée par un projet éolien chez les agriculteurs. Un parc éolien est
comme chacun le sait une source de retombées économiques
supplémentaire pour les agriculteurs et les éleveurs. Un projet éolien de 4
éoliennes comme celui de Pressac ne peut pas concerner les parcelles de
tous les propriétaires fonciers locaux (rappelons que I'emprise au sol
totale pour le projet éolien de Pressac sera inférieure & 16 000 m?
chemins d’accés compris).

Cependant, les retombées supplémentaires générées par les éoliennes
au titre des indemnités de dédommagement ou du loyer ne se font pas
au détriment de ceux qui ne sont pas concernés par le projet éolien.

Rappelons que les éleveurs et agriculteurs non concernés par le projet,
tout comme [I'ensemble des habitants de la commune, seront
indirectement concernés par les retombées fiscales générées chaque



49

1 HEM

année par le parc éolien de Pressac (prés de 85 000 euros chaque année
a I'échelle de la région, dont pres de 16 000 euros pour la commune de
Pressac et plus de 43 000 euros pour l'intercommunalité). S’ajoute pour la
commune l'indemnisation annuelle pour ['utilisation de certains chemins
communaux a hauteur de 500€/MW et par an, soit 4 000 a 4 800 €/an
selon les éoliennes.

Egalement, le financement de mesures d’accompagnement pour un
monta de 50000 euros la premiere année, profitera également aux
habitants de Pressac.

Pour finir, comme I|EL Exploitation 54 s’y est engagé a de nombreuses
reprises, le projet de Pressac sera ouvert a I'investissement local et des
conditions avantageuses spécifiques seront proposées aux habitants de la
commune.

IEL Exploitation 54 prend note du commentaire relatif a la décroissance
démographique du village et note I'absence de corrélation avec un
quelconque projet éolien.

Au sujet de la valeur de I'immobilier, IEL Exploitation 54 renvoie a 1.8.

Enfin, IEL Exploitation 54 rappelle que le développement du projet éolien
de Pressac n’a aucun impact sur le devenir de I'école de Pressac. Dans
I'esprit de décentralisation qui accompagne le développement des
énergies renouvelables sur les territoires, IEL soutient I'association
Pressac Environnement dans son combat contre la fermeture de I'école
communale.

Pour finir, précisons que si le développement d’un parc éolien ne fait pas
toujours l'unanimité dans une commune, il n'est pour autant que tres
rarement la source de conflits internes et « d’inégalité sociale ». La
réglementation des ICPE et les diverses procédures auxquelles une
demande d’autorisation est soumise sont les garantes du bon
développement d’un projet comme celui de Pressac.

Rappelons dans un premier temps que, ni la réglementation des ICPE, ni
le guide de I'étude d’impacts, ni le Schéma Régional Eolien, ne
mentionnent la qualité du ciel nocturne comme un enjeu local.

La carte en question semble étre issue de |’Association Nationale pour la
protection du Ciel et de I'Environnement Nocturnes.

IEL Exploitation 54 rappelle, en lien avec la liste des communes
labellisées® par 'ANPCEN « villes et villages étoilés », que Pressac n’en
fait pas partie.

L’ANPCEN qui dans son dossier de presse « nuits sans lumiere 2015 »,
expose les points positifs et les points négatifs pour la candidature d’'une
commune au label. La présence d’éoliennes sur le territoire communal ne
fait pas partie des points négatifs. Cependant, il est considéré négatif le
« Maintien du balisage blanc des éoliennes la nuit au lieu de rouge ». IEL
Exploitation 54 rappelle que conformément a la réglementation en
vigueur, le balisage des éoliennes dont les spécificités techniques sont
disponibles en page 12 de la section VI de I'étude d’impacts, seront bien
de couleur rouge la nuit.

Rappelons que les principales actions encouragées par I’ANPCEN dans sa
« Charte pour la protection du ciel et de I'environnement nocturnes »
concernent notamment la réduction de I'éclairage public, la qualité des
équipements d’éclairage, I'’éco performance des éclairages et la
sensibilisation des citoyens.

Egalement la loi sur la transition énergétique, adoptée le 22 juillet 2015
dernier par I'Assemblée nationale, renforce la nécessité "d'exemplarité
environnementale et énergétique de I'éclairage public" et sa prise en
compte dans un volet spécifique des Plans climat-air-énergie territoriaux
(PCAET).

Enfin, le balisage lumineux des éoliennes étant soumis a une
réglementation stricte, IEL Exploitation 54 rappelle que de futures
évolutions réglementaires (réduction du nombre de balises lumineuses,
allumage conditionné a la présence d’aéronefs proches) pourront étre
implémentées sur le projet de Pressac.

% https://www.anpcen.fr//docs/20180319183014 3y2rlf doc225.pdf
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IEL a délibérément repoussé dans le périmetre intermédiaire, a 2km des éoliennes, la zone Natura 2000 qui
représente un atout écologique majeur pour Pressac et les communes voisines. Qui plus est, I'étude
d’'impact considére la zone d’'implantation des éoliennes et la zone Natura 2000 comme deux espaces quasi-
fermés sans prendre le risque d’étudier davantage les inévitables et nombreuses interactions de faune et
de flore qui existent entre les deux.

Il est clairement indiqué en page 10 de la section lll de I'étude d’impacts
qgue la zone d’étude rapprochée intéresse une petite partie de la Natura
2000 ZPS FR5412019 « Région de Pressac, étang de Combourg ». Cette
derniére est localisée a 1 700 metres de la zone d’étude et a 2 000 meétres
de I’éolienne la plus proche. On peut en effet dire que IEL Exploitation 54
a tenté, des la geneése du projet, d’éloigner le plus possible la zone
d’étude de la ZPS FR54120109.

Cette zone Natura 2000 fait I'objet des chapitres spécifiques de la partie
4.1 Incidences Natura 2000 de I'étude environnementale. A ce sujet, le
bureau d’étude Théma Environnement précise que « Malgré leur
proximité, il n’existe pas de lien entre les habitats d’intérét
communautaire identifiés au sein de la ZPS et les milieux observés au sein
du périmétre immédiat. Le projet n’est pas de nature a leur porter
atteinte qu’il s’agisse d’incidence directe et indirecte ».

Enfin, 'analyse de la trame verte et bleue par Théma Environnement

porte spécifiquement sur les continuités écologiques, contrairement a
ce que Pressac Environnement sous-entend.

IEL est pris en flagrant délit de contradiction irresponsable dans I'étude d’'impact :
. Partie 4, Piéce 2, Section 3 p 104 : « Pressac n’est pas en revanche localisée dans un secteur
d’importance pour les oiseaux migrateurs »

. Partie 4, Piece 2, Section 3 p 105 : « Ainsi, plusieurs milliers de grues sont susceptibles de
transiter chaque année au niveau de la commune de Pressac », ce dont chacun des habitants de
Pressac et des communes voisines est témoin émerveillé

Et qu’en sera-t-il pour les autres oiseaux migrateurs ?

Il convient de citer la phrase manquante entre les deux citations
précédentes « Les périmetres d’étude immédiat et rapproché du projet
sont concernés par une migration diffuse pour la plupart des espéces
d’oiseaux. Toutefois, le projet éolien se situe a proximité du couloir de

migration principal de la Grue cendrée, au cours des passages pré et
postnuptiaux ».

La migration de I'ensemble des oiseaux migrateurs occupe une part
importante de I'étude d’'impacts sur l'avifaune. Les migrations post
nuptiale et prénuptiale font d’ailleurs I'objet des observations des pages
104 a 107 de I'étude d’impacts sur I'environnement.
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Le chapitre consacré aux chiroptéres est édifiant par le manque de rigueur et d’honnéteté intellectuelle avec
lesquels IEL traite les sujets qui I'embarrassent (Partie 4, Piéce 2, Section 3)
- p 130: la carte démontre une densité impressionnante des gites dans la zone immédiate ou trés
rapprochée
- Tlaire d’étude immédiate démontre la présence de 11 espéces différentes de chiroptéres (p134)
- au sein de cette aire, son plein centre et 4 autres points sont particuliérement signalés (p135) et « le
centre de l'aire d’étude « semble » étre la plus fréquentée par les chauve-souris (p147)
- Letableau d’ « évaluation de la vulnérabilité des espéces vis-a-vis du parc éolien » (p 159) démontre
une vulnérabilité forte a trés forte pour la quasi-totalité des chauve-souris détectées
- 15% de la surface du périmétre immédiat est a enjeu fort (carte p163)
- pour autant, ni le périmétre rapproché, ni le périmétre intermédiaire, ni la zone Natura 2000, ne sont
étudiés en termes d'interactions avec la zone d’étude
- les effets cumulés sont balayés d’un revers de main (p191) alors méme que la perte d’habitat et la
mortalité par collision sont dénoncées en toutes lettres. La tentative d’IEL de se défausser sur
Vol-V (p191) serait risible si le sujet n’était si grave
- les mesures d’évitement proposées p 203 sont totalement irréalistes : arréter les pales d’avril a
octobre, 3 heures par jour, quand la température est supérieure 2 10°, quand il ne pleut pas et quand
le vent est de moins de 6m/s a la hauteur des nacelles ne fait pas sens au regard de la dimension du
probléme posé.

En méme temps, IEL omet de se référer a la légitimité des préconisations de la Société Francaise

d’Etudes et de Protection des Mammiféres (piéce jointe) qui fait autorité en matiére de chiroptéres.

La carte page 130 ne démontre pas une « densité impressionnante de
gites ». Elle localise des secteurs abritant des gites potentiellement
favorables, ce qui est évidemment trés différent. Pour rappel la page 129
explique en ces termes « Aucun gite a chiroptére n’a été mis en évidence
lors de ces prospections. Néanmoins, plusieurs arbres remarquables ont
été repérés, soit pour leur intérét en tant qu’arbre gite potentiel, soit
pour la probabilité qu’ils deviennent des arbres gites favorables a
moyen terme ».

La réalité des études est le contraire de ce qu’avance Pressac
Environnement.

En I'absence de questions au sujet des points suivants, IEL Exploitation 54
précise que les cartes des pages 135 et 137 présentent les points depuis
lesquels ont été réalisées des mesures actives (p135) et passives (p137).

Pour rappel, I'étude chiropterologique a mis en avant un cortege
intéressant, dominé par la pipistrelle commune. L'étude met en avant un
risque d’impact pouvant étre fort si aucune mesure de réduction n’est
mise en place. Rappelons que le réseau bocager local ne sera pas impacté

par le projet éolien, alors qu’il reste un élément majeur du transit des
populations de chiropteres.

Quant aux mesures de bridage chiroptéerologiques détaillées a partir de la
page 195, loin d’étre « irréalistes », elles sont au contraire efficaces.
Comme cela est détaillé en page 197 de la section Ill de I'étude d’'impacts
et au point 1.10, l'activité des chiroptéres est étroitement liée aux
conditions météorologiques.

A ce sujet, précisons que Théma Environnement a réalisé I'étude
d’impacts sur les chiroptéres dans le respect des documents cadres que
sont notamment le guide de I'étude d’impacts, ainsi que le protocole
environnemental de suivi des parcs éoliens terrestres.

Terminons avec l'analyse des effets cumulés dans laquelle il semble
reproché a IEL Exploitation 54 d’avoir pris en compte le futur parc éolien
de la Bénitiere. Par ce paragraphe « Rappelons qu’en paralléle de I'actuel
projet, un projet de parc éolien est en cours d’instruction au nord du
périmetre immédiat. Le cumul de ses deux parcs peut avoir un impact
sur les espéeces de haut vol dont les espéces migratrices.

Les effets cumulés sont parfois difficilement quantifiables, toutefois ceux-
ci sont pris en compte dans les mesures environnementales puisqu’elles
ont pour objectif de limiter voire d’éviter les impacts sur les chiropteéres.
De plus, les parcs éoliens déja en place doivent également étre soumis a
des mesures environnementales et des suivis de mortalité. La diffusion
des informations issues de ces études permettra d’affiner les
connaissances sur les éventuels effets cumulés », c’est la définition méme
des effets cumulés entre deux projets qui est abordée. Nul doute qu’une
analyse des effets cumulés ne prenant pas en compte le parc éolien de la
Bénitiere aurait fait 'objet de nombreuses interrogations de la part du
public.
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8/ L’étude de danger, Partie 5, Piéce 1, et la Section 6 (Climat, Santé, Qualité de I'Air Partie 4
Pigce 2) omettent la totalité des risques sanitaires recensés par ’Académie des Sciences (rapport
de 2017) et signalés, sous réserve d'études complémentaires, par I'Académie de Médecine (rapport de
2017), pour les riverains en particulier pour les habitants des 14 h: X situés a moins de 1700m
des éoliennes: risques de troubles visuels, auditifs, effet de stress.

Le périmetre de 1700 metres autour des éoliennes ne trouve pas
d’origine réglementaire ni méme méthodologique. Aucune étude n’a été
réalisée sur un périmétre spécifigue de 1700 metres autour des
éoliennes.

IEL Exploitation 54 renvoie a la partie 1.7 du présent mémoire traitant des
impacts sur la santé.

Ce résumé, sensé étre une synthése accessible au public, est proche de l'escroquerie intellectuelle et
écologique : il dénie ou masque délibérément chacune des défaillances présentées ci-dessus.

L'unique aveu que l'on y découvre, est p19 « I'intervisibilité avec 9 autres parcs éoliens », ce qui renforce la
crainte fondée de saturation visuelle.

Le RNT de I'étude d’impacts ne dénie ni ne masque aucune information
nécessaire a la compréhension du public. Rappelons que Pressac
Environnement reproche a I'étude d’impacts de présenter « une
profusion de détails ».

Rappelons que comme démontré précédemment, ce que Pressac
Environnement considére comme des « défaillances » sont souvent le
fruit d’'une mauvaise compréhension de la méthodologie ou des
résultats des études.

Compte tenu des nombreuses failles que révéle I'analyse de I'étude environnementale d’IEL, il
est incompréhensible que I'Autorité Environnementale n'ait pas cru bon de s’engager par un avis.
Nous demandons au Commissaire Enquéteur et au Préfet d’envisager la suite a donner a ce
défaut d'avis.

La Mission Régionale d’Autorité Environnementale a en effet choisi de ne
pas émettre d’avis sur le projet éolien de Pressac dans le délai de 2 mois
prévu a l'article R122-7 du code de I'environnement. IEL Exploitation 54
prend note de cet absence d’avis et I'analyse comme un élément
favorable de l'instruction du dossier de demande d’autorisation unique.

En effet cela démontre que le dossier ne pose pas de problématique
majeure vis a vis des enjeux environnementaux.

2.2. Réponse au courrier de la FETEM

Dans ce courrier, la FETEM fait état de sa propre analyse des chiffres
fournis par RTE, sans lien direct avec le projet de Pressac. IEL Exploitation
54 renvoie a la partie 1.1 du présent mémoire en réponse pour tous les
éléments relatifs a la politique énergétique francaise.

Citons ici simplement RTE dans son dernier bilan électrique national?®, au
sujet des points soulevés par la FETEM :

« Pénalisée par plusieurs épisodes de sécheresse la production
hydraulique a considérablement chuté (-16,3% par rapport a 2016). Les
nombreuses indisponibilités des centrales nucléaires couplées a la baisse
de la production hydraulique ont nécessité un recours important a la
production d’origine thermique fossile. »

« La production éolienne est en forte hausse de 14,8% par rapport a 2016.
Portée par I'augmentation du parc installé, la production éolienne a
bénéficiée des conditions météorologiques favorables durant la fin de I’été
et surtout durant le mois de décembre. »

« La production thermique fossile est en trés forte hausse (+20,0%) par
rapport a 2016, afin de compenser notamment la diminution de la
production nucléaire et hydraulique. »

« La vague de froid qui a touché la France en janvier a nécessité un recours
important a la production thermique a combustible fossile. Malgré un
mois de février se classant parmi les 10 mois de février les plus chauds sur
la période 1900-2017, la faible production hydraulique a également

impacté la production thermique fossile en février 2017. »
RTE, dans son analyse, est donc bien moins sévere vis-a-vis de la filiere

éolienne, car également bien plus objectif. Cette analyse va a I’encontre
du « point incontestable » mis en avant par la FETEM selon lequel « plus

26 http://bilan-electrique-2017.rte-france.com
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nous connectons des éoliennes dans le réseau, plus nous avons, a |'état
actuel de la technologie, besoin pour des « centrales des secours » capable
de réagir immédiatement en cas d'approvisionnement intermittent par
des sources renouvelables ».

IEL Exploitation 54 rappelle a ce sujet qu’il est incorrect de parler de
« centrales de secours » dans la mesure ol les centrales thermiques
fossiles en France sont en place et en exploitation depuis plus de 30 ans
pour certaines, et que I'électricité éolienne injectée sur le réseau évite en
priorité le recours a ce parc thermique vieillissant et polluant.

Par ailleurs, les chiffres montrent que le parc éolien progresse chaque
année alors que le parc thermique a flamme régresse en paralléle (-19%
d’émissions de CO2 depuis 2008).

Le bilan carbone du projet est disponible en page 17 de la section VI du
dossier. |l fait apparaitre que le parc éolien de Pressac produira en 8 mois
I’équivalent de I'énergie consommée par les éoliennes (production,
exploitation, démantelement) en 20 ans.

2.3. Réponse au courrier de monsieur Gilles
Gastou

En réponse a la partie du courrier traitant de la politique énergétique
francaise, IEL Exploitation 54 renvoie a la partie 1.1 du présent mémoire,
traitant de ce sujet et des objectifs de puissance éolienne installée définis
par le législateur dans le cadre de I'évolution de la réglementation sur la
transition énergétique.

IEL Exploitation 54 rappelle que chaque kWh éolien injecté sur le réseau
se substitue a un kWh provenant du parc thermique fossile en
exploitation en France depuis plus de 30 ans. Il n’est pas exact d’indiquer
que le développement de I’énergie éolienne doit s’accompagner d’un
« back-up » pour soutenir les jours sans vent. La France a régulierement
recours a son parc thermique fossile, notamment quand la puissance

nucléaire n’est pas disponible 2’ (maintenance, enjeux de sécurité,
secheresse notamment). Ce parc fossile est en exploitation en France
depuis plusieurs décennies.

Le sujet de la CSPE est traité en partie 1.5.2 de ce mémoire en réponse.

27 http://bilan-electrique-2017.rte-france.com/production/la-production-

thermique-est-en-hausse/#



54

a | EL

a) L’¢olien est une énergie faussement renouvelable car elle est intermittente. Elle est souvent
produite quand il n’y a pas de demande. Des chiffres avanceés, par exemple « 32 GWh soit
I’équivalent de la consommation de 9000 personnes chauffage compris », ne tiennent pas
compte de cette intermittence. L’électricité produite par les ¢&oliennes n’est pas

nécessairement produite quand ces 9000 personnes en ont besoin pour se chauffer !

Le dossier de demande d’autorisation unique précise bien qu’il s’agit d’un
équivalent. Le commentaire ne fait que répéter ce qui est inscrit dans le
dossier.

La production électrique provenant d’autres sources de production
d’électricité peut également faire I'objet d’une comparaison similaire.
Notons que chaque kWh éolien injecté sur le réseau de distribution par le
projet éolien de Pressac sera consommé localement et pourra se
substituer a un kWh fossile thermique puisque les énergies renouvelables
comme l'éolien ou le solaire photovoltaique ont la priorité sur le réseau.

¢) De plus cette production par des éoliennes augmente fortement le cofit de 1’électricité car
elle impose des surinvestissements de régulation des réseaux d’interconnexion' pour
pouvoir gérer les risques et la sécurité d’approvisionnement. De plus cette intermittence de
production a un effet trés négatif 4 la baisse sur les prix de revente sur les réseaux
européens’ et engendre méme des prix de revente négatifs, extrémement couteux pour les

citoyens.

IEL Exploitation 54 renvoie au point 1.5.2 du présent mémoire. Rappelons
gue I"énergie éolienne est de plus en plus mature et que le colt du kWh
éolien va qu’en décroissant, contrairement a I'énergie électronucléaire
dont les colts ne font qu’augmenter. L'EPR de Flamanville produira une
électricité 50% plus chere que le parc éolien de Pressac.

b) Tous les experts en énergie électrique s’accordent a dire que cette intermittence de
production de 1’énergie éolienne ne permet pas de réduire, en France, les émissions de gaz a
effet de serre par rapport a la situation actuelle. La production d’électricité par des éoliennes
nécessite toujours, en complément, des centrales a flamme (gaz, fioul, charbon, lignite,...)
fortement eémettrices de gaz a effet de serre pour produire I’électricité lorsqu’il y a une
demande.

d) Les objectifs nationaux de production d’énergie renouvelable ne peuvent s’imposer partout
sans limites. Il existe bien des zones qu’il faut protéger avec une vision globale et ¢’est par
exemple une des raisons d’étre du mécanisme des AVAP. L'UNESCO I’a trés bien exprimé
en menagant de supprimer le Mont Saint Michel de sa liste du Patrimoine Mondial pour le
protéger de ’invasion par les éoliennes dans ses horizons.

Il convient de manier avec prudence une assertion citant « tous les
experts », d’autant que comme RTE le rapporte chaque année, les
émissions de CO; par le parc électrique francais ont baissé de pres de 20%
en moins de 10 ans.

IEL Exploitation 54 renvoie au point 1.1 du présent mémoire en réponse
pour tout complément d’information.

Rappelons qu’aucun des projets éoliens portés par IEL n’entre en conflit
avec un site UNSECO ou une AVAP. Le projet éolien de Pressac n’aura par
exemple aucun impact sur I’AVAP de Charroux.

Chacun des projets éoliens développés par IEL repose sur les documents
cadres en vigueur sur le territoire en question (SRE, charte
départementale, ZDE par le passé, diverses chartes locales). Rappelons
gue le projet éolien de Pressac se situe en zone favorable du SRE Poitou
Charentes, et en typologie A « sans enjeux spécifiques » de la carte des
« typologies des espaces au regard des enjeux susceptibles de contraindre
le développement éolien ». La carte en question est disponible en point
1.3 du présent mémoire.

e) Imaginerait-on une éolienne de 180 métres de haut sur le parvis de Notre Dame a Paris ?

Ce commentaire est sans rapport avec le parc éolien de Pressac.
Rappelons que les éoliennes de Pressac culmineront a une hauteur
maximale de 150 métres.
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f) Il ne faut pas oublier qu’aujourd’hui I’électricité frangaise émet six fois moins de gaz a effet
de serre que I"électricité allemande’. D’un point de vue écologique, la France a donc les
moyens de protéger ses sites historiques et en particulier le site de Pressac contre une
invasion de parcs éoliens destructeurs des paysages et des perspectives visuelles.

La France a défini, par le biais de la loi (pour plus de détails voir point 1.1),
ses propres objectifs en matiére de transition énergétique. Ils ne sont
aucunement liés a la politique énergétique allemande.

Au sujet des impacts sur le paysage, IEL Exploitation 54 renvoie a la partie
1.11 du présent mémoire et aux conclusions de I'étude d’impacts sur le

paysage.

g) Contrairement a ce que prétendent les promoteurs de parcs éoliens leurs études d’impact ne
peuvent avoir une démarche d’analyse globale sur les co-visibilités. Avec 1’autorisation
unique, ils ne sont obligés de prendre en compte que les projets existants et les projets
déposés en Préfecture et ayant regu 1’avis conforme de I’ Autorité Environnementale. Aucun
des autres projets en cours d’étude ... ne sont pris en compte en méme temps. Cette
autorisation unique crée une situation d’avantage au premier demandeur qui pousse
aujourd’hui tous les promoteurs a se précipiter comme nous le voyons actuellement dans le
Sud Vienne et a faire pression par tous les moyens. Il faudrait ici une approche globale de la
situation.

En matiere d’effets cumulés, IEL Exploitation 54 se réfere au guide de
I’étude d’impacts 2017. En page 25 du guide : I'analyse des effets cumulés
concerne les projets, soumis a étude d’impact, non construits 1) en
premier lieu les aménagements autorisés et 2) les projets en cours
d’instruction ayant fait I'objet d’un avis de I’Autorité Environnementale.

IEL Exploitation 54 rappelle que dés le dép6t du dossier de demande
d’autorisation unique en décembre 2016, I’étude d’impacts allait au-
dela des préconisations du guide en prenant en compte le parc éolien de
la Bénitiere (alors en phase amont du développement) qui n’a regu un
avis de I'autorité environnementale qu’en mai 2018.

Pour finir, le projet éolien de de Pressac a été initié en 2014. L'enquéte
publigue a eu lieu en aout 2018 soit environ 4 ans aprés. Le
développement de ce projet est loin de s’étre fait dans la précipitation.
IEL Exploitation 54 rappelle qu’une part importante du développement du
projet, au-dela de linstruction du dossier par les services de I’Etat,

concerne les échanges avec les propriétaires et exploitants foncier, avec
les habitants (4 permanences réalisées par IEL, deux réunions de conseil
municipal), et surtout les études (une étude environnementale dure au
moins un an).

2.4. Réponse au courrier du groupe Vitamines

IEL Exploitation 54 reprend ci-dessous la synthése du courrier émis par le
commissaire enquéteur

Ce groupe de réflexion est partisan d’un éolien intégré a un mix
énergétique adapté au territoire.

IEL Exploitation 54 considére que le projet de parc éolien de Pressac
correspond parfaitement a cela. Le parc éolien sera constitué de 4
éoliennes, situées en dehors des zones a enjeux des différents schémas.
La hauteur des éoliennes a été limitée a 150 m suite a un engagement pris
par IEL Exploitation 54 devant les élus et les acteurs locaux présents lors
des 4 permanences d’informations tenues en 2016 et 2017. L’électricité
produite sera injectée directement sur le réseau de distribution par le
biais du poste source de Confolens ou de I'lsle Jourdain.

Il craint un effet cumulatif pour le cadre de vie, la faune, la santé publique,
I'attractivité de la région.

Les effets cumulés ont systématiquement fait I'objet d’un chapitre dédié
dans chacun des volets de I'étude d’impacts. IEL Exploitation 54 renvoie
aux conclusions de ces chapitres.

Il constate qu’il n’y a aucune concertation entre les décideurs et qu’il
s’ensuit un développement anarchique ; les conséquences sur le cadre de
vie, la santé des habitants, et I'attractivité du territoire ne sont prises en
considération, les monuments historiques non plus.

Le développement éolien est régit par des schémas et guides dont les
préconisations ont été suivies dans le cadre du projet éolien de Pressac.
Rappelons que l'instruction centralisée du projet par les services de |'Etat
a notamment pour but d’éviter le développement anarchique redouté.
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C’est I'autorité préfectorale qui décide in fine, I’autorisation ou le refus
de toutes les demandes d’autorisation d’exploiter.

Enfin, IEL Exploitation 54 rappelle que la section IV de I'étude d’impacts
portant sur les impacts du projet sur le paysage et le patrimoine porte en
grande partie sur les monuments historiques du périmétre éloigné. A ce
sujet, IEL Exploitation 54 renvoie au point 1.11 du présent mémoire.

Concernant Pressac plus particulierement, le groupe Vitamines fait
référence a un courrier de la DREAL d’avril 2016 engageant le promoteur a
rechercher d’autres sites d’implantation, en raison des enjeux paysagers et
faunistiques, et fourni un extrait de ce courrier, qui signalait notamment le
couloir de migration des grues cendrées et la proximité de la ZPS de
I’étang de Combourg, et souligne que cela rejoint les éléments fournis par
la LPO a la présente enquéte.

Ce courrier ne concerne pas le projet éolien porté par IEL sur la commune
de Pressac mais concerne un autre projet porté par un autre opérateur.

Revenant a un point de vue plus général, le groupe Vitamines, sur la
production d’EnR pour limiter I'émission de CO2, indique que malgré
I'augmentation du pourcentage de production d'électricité d'origine
renouvelable (photovoltaique et éolien) sur les 4 derniéres années, la
production d'électricité d'origine fossile (charbon, fuel, gaz), fortement
émettrice de CO2, n'a cessé d’augmenter. Il se demande donc si I’'éolien
est pertinent.

IEL Exploitation 54 renvoie au point 1.1 du présent mémoire et rappelle
que les émissions de CO; frangaise sont en baisse de prés de 20% depuis
2008.

Il cite la cour des comptes qui a préconisé une réorientation de I'aide de
I’Etat parmi les EnR.

Il n"appartient pas a IEL de commenter la réglementation francaise.

Le point 1.5.3 du présent mémoire apporte des compléments
d’information au sujet des aspects économiques de la filiere éolienne.

Concernant les questions de santé, le courrier du groupe Vitamines cite de
nombreux auteurs et sources, qui alertent sur les troubles de santé
provoqués par I’éolien, et évoque le principe de précaution qui devrait
prévaloir.

IEL Exploitation 54 renvoie a la section de I'étude d’impacts traitant des
impacts du projet éolien de Pressac sur la santé, ainsi qu’au point 1.7 du
présent mémoire. En effet, ’Académie de Médecine et I'’ANSES ont
apporté en 2017 de nombreuses questions et clarifications sur ce sujet,
avec la neutralité et I'objectivité qu’il manque souvent a certains auteurs
impliqués dans le mouvement anti-éolien.

En conclusion, le groupe Vitamines demande que le projet de Pressac
prenne en compte les autres projets de parcs éoliens et leurs effets
cumulatifs sur les covisibilités sur un rayon de 20km, la protection de
I"avifaune locale et migratoire.

IEL Exploitation 54 rappelle que les périmétres d’étude ont été définis
d’apres les recommandations du guide de I'étude d’impacts. Le détail de
la méthodologie est disponible en page 20 de la section | de I'étude
d’impacts. A ce sujet, le rayon de la zone d’étude éloignée a été augmenté
de 15,6 km (résultat du calcul préconisé par le guide) a 16 km.

Le degré des enjeux en place, les dimensions du parc éolien en projet ou
le degré des impacts générés ne justifient pas le recours a une zone
d’étude éloignant couvrant un rayon de 20 km. Ce choix n’a d’ailleurs fait
I'objet d’aucun commentaire de la part des services instructeurs de I'Etat
ou de I’Autorité Environnementale.

2.5. Réponse au courrier de madame Joélle
Pardanaud

IEL Exploitation 54 reprend ci-dessous la synthése du courrier émis par le
commissaire enquéteur.

Mme Pardanaud demande confirmation de la date de dépét et que le
calcul du chiffre d’affaires soit revu ou confirmé en fonction de la formule
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d’achat de I’électricité par EDF qui en découle. Elle étaye sa demande
d’une analyse approfondie de cette question.

IEL Exploitation 54 renvoie a la partie 1.4.3 du présent mémoire en
réponse.

Citant la cour des comptes et la commission de régulation de I’énergie, elle
souligne le colt en augmentation de la CSPE et en fait une analyse ainsi
que celle de la situation et de I’évolution de la problématique énergétique
de notre pays. Elle en conclut que I’éolien n’est pas pertinent, d’autant que
sons caractére intermittent ne le rend pas apte a s’adapter aux besoins.
Mme Pardanaud en propose la démonstration avec la question des
émissions de CO2 en prenant notamment I'exemple de la consommation
électrique du 1°" trimestre 2017.

Ces deux sujets ont déja fait I'objet de réponses aux courriers précédents.
IEL Exploitation 54 renvoie donc aux points 1.5.2 et 1.1 du présent
mémoire.

2.6. Réponse au courrier de [I'association
Brisevent

IEL Exploitation 54 reprend ci-dessous la synthése du courrier émis par le
commissaire enquéteur.

M. Puygrenier est défavorable au projet. Il déplore que le dossier de
présentation ne mentionne ni le rapport de la cour des comptes d’avril
2018, ni celui de I'académie de médecine de mai 2017.

IEL Exploitation 54 renvoie aux points 1.5.1 et en Annexe 3.8 du présent
mémoire traitant de ces deux sujets.

Rappelons par ailleurs que le dossier de demande d’autorisation unique a
été déposé en date du 28 décembre 2016, soit bien en amont de la
parution de ces deux rapports.

Il estime que I'étude paysagére est particulierement pauvre, que I'étude
acoustique ne sert a rien car les témoignages attestent que le bruit est
insupportable.

IEL Exploitation 54 renvoie a la partie 1.11 du présent mémoire qui traite
de I'étude paysageére.

Les services instructeurs de I'Etat, comme |’Autorité Environnementale,
ont porté un regard différent de celui de [I'association Brisevent
puisqu’aucun commentaire sur le caractére « pauvre » de I'étude n’a été
émis lors de [linstruction. Rappelons que [|'étude paysagere et
patrimoniale a été réalisée par deux paysagistes dans le respect des
méthodologies préconisées par le guide de I'étude d’'impacts et de la
réglementation.

Enfin, I'étude acoustique a pour but de s’assurer du respect de Ia
réglementation acoustique une fois le parc éolien en exploitation. Sans la
tenue d’une étude acoustique comme celle menée par Alhyange, il serait
impossible de s’assurer du respect des émergences acoustiques
admissibles. . IEL rappelle que son premier parc éolien a été mis en
service en 2007 soit il y a plus de 10 ans que de nombreux autres parcs
ont été mis en service depuis cette date par le groupe IEL. Aucune plainte
n‘a été remontée par les élus ou les habitants riverains sur les parcs
éoliens développés et mis en service par IEL. Au contraire, IEL travaille
actuellement sur I'extension du parc éolien de Lamballe mis en service en
2009 dans les Cotes d’Armor, et lors de I'enquéte publique de ce projet
d’extension, 3 observations ont été émises, toutes favorables (voir
Annexe 3.3).

Il détaille son point de vue en balayant le dossier de présentation par des
remarques et des questions, et joint en annexe le courrier du docteur
Allary, déja cité dans son courriel du 28 juin (C005).

IEL Exploitation 54 renvoie a la réponse apportée a la méme question, en
point X du présent mémoire.

2.7. Réponse au courrier de [I'association
Environnement confolentais et charlois

Du courrier de cette association, de nombreux sujets ont été déja traités
plus haut. Nous renvoyons donc vers ces points.
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Sur la critique des capacités techniques et financiére, nous renvoyons vers
le point 1.4

Sur la question de la politique énergétique, nous renvoyons vers le point
1.1. Ajoutons simplement que ['éolien est une énergie réversible
contrairement a [I'énergie nucléaire, qui n’a fait I'objet d’aucun
démantelement. Les parcs éoliens au contraire, sont I'objet de tres
nombreux démantelements dans le monde, notamment dans les pays
précurseurs de I'énergie éolienne et dans lesquelles plusieurs générations
technologiques d’éoliennes ont été construites, puis démantelées,
souvent sous forme de repowering. En France, les parcs éoliens sont trop
récents pour qu’une filiere du démantélement ne puisse se développer a
I’heure actuelle. Cependant, notons que certains exemples de repowering
existent déja, c’est le cas a Plouyé dans le Finistere, ou le parc éolien
construit en 2002 vient d’étre remplacé par de nouvelles éoliennes. Pour
le méme nombre d’éoliennes, la puissance a ainsi été multipliée par plus
de 3, la production électrique par pres de 4.

Sur l'efficacité de I'éolien et de sa contribution au mixte énergétique,
nous renvoyons vers le point 1.1.

Sur les aspects marges de recul, nous rappelons qu’il existe un cadre
réglementaire. A titre d’exemple I'étude de dangers a été validée par la
Direction Générale de la Prévention des Risques, qui a définit la
méthodologie et la matrice de criticité. Les marges de recul par rapport
aux routes départementales s’appuient sur le réglement de voirie
départementale. De méme, nous avons pris en compte la présence du
faisceau Bouygues Télécom. Il s’avére que le mat de I'éolienne la plus
proche est situé a 123 metres de ce faisceau. Ainsi la marge de recul
préconisée (100 metres) par Bouygues Télécom est respectée.
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Carte 11 : Localisation du faisceau Bouygues Telecom

Sur les effets cumulés avec le parc éolien de Pleuville, nous ne pouvions
pas avoir connaissance de I'absence d’avis de la MRAE, émis le 12 janvier
2018 sachant que le projet éolien de Pressac a été déposé fin 2016.
L'article R122-5 en cadre I'étude des effets cumulés. Seuls les projets qui
ont fait I'objet d’une enquéte publique ou d’un avis de l'autorité
environnementale sont a prendre en compte a la date du dépot du
dossier.
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e) Du cumul des incidences avec d'autres projets existants ou approuves, en tenant compte le cas échéant des problémes
environnementaux relatifs & I'uilisation des ressources naturelles et des zones revétant une importance particuliére pour I'environnement
susceptibles d'étre touchées. Ces projets sont ceux qui, lors du dépét de I'étude d'impact :

— ont fait 'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de I'article R 181-14 et d'une enquéte publique ;

— ont fait 'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un avis de l'autorité environnementale a été
rendu public.

Sont exclus les projets ayant fait 'objet d'un arrété mentionnant un délai et devenu caduc, ceux dont la décision d'autorisation est
devenue caduque, dont 'enquéte publique n'est plus valable ainsi que ceux qui ont été officiellement abandonnés par le maitre d'ouvrage

Document 14: Extrait de I’article R122-5
https://www.legifrance.qgouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEX

T000006074220&idArticle=LEGIARTI000006834952&dateTexte&categori
elien=cid

Sur la CSPE, IEL Exploitation 54 renvoie vers le point 1.5.2.

Sur le tourisme et I'immobiliser, nous renvoyons vers le 1.8 et 1.9.

Sur I'étude environnementale, nous renvoyons vers le point 1.10.
Rappelons que ce n’est pas IEL (comme ce que le courrier suggére) qui a

rédigé I'étude environnementale mais un bureau d’études
professionnelles et indépendants.

Sur 'aléa lié au Retrait gonflement, nous confirmons que les éoliennes
sont situées en aléa moyen et non fort.

Sur le risque lié aux inondations, nous renvoyons le lecteur en page 10 de
la section VII (voir extrait ci-dessous).

Légende
[ Zone d'étuce immeédiate
tlsque ge i il
Non réalisé
Sersbilité faible
I sersbilité forte
Sersbilité mayenne
B secsbilité trés dlevée, nappe affleurante
0 Sersbilité trés faible
I Sersbilité trés faible 3 inexistante

Carte 10: Risques de remontées de nappes sur la zone d’étude immédiate

La zone d’'étude immédiate n’est pas concernée par le risque d’inondation. Elle est concernée au nord par le
cours d'eau temporaire du Chardat qui s’apparente a un fossé entre les parcelles cultivées.

Carte 12 : extrait de la page 10 de la section VII

Concernant I'étude de dangers, nous rappelons que tous les scénarios ont
un risque tres faible a faible. L’étude de dangers tient compte de la réalité
du terrain y compris de l'utilisation des chemins de randonnée dont la
fréquentation a été estimée a 20 personnes/ jour, toute I'année.


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006834952&dateTexte&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006834952&dateTexte&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006834952&dateTexte&categorieLien=cid
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Par ailleurs, la méthodologie utilisée ou la couleur des tableaux de
synthéses correspondent aux préconisations du guide de I'étude de
dangers pour les parcs éoliens.

2.8. Réponse au courrier de la LPO Poitou-
Charentes

En complément de la réponse apportée par le bureau d’études Thema
environnement, visible ci-aprés, nous tenions indiquer que les Grues
cendrées et le vanneau huppée, especes considéré comme sensible a
I’éolien par la LPO de la Vienne, ne font pas parti des espéces les plus
impactées par I'éolien d’aprés I'étude des suivis de mortalité réalisés en
France de 1955 a 2015, par la LPO national®.

Rappelons également que le vanneau huppé est une espéece chassable en
France (plus de 435 000 individus tués en 1998%) et que la chasse tue
chaque année plusieurs dizaines de millions d’oiseau, toutes espéces
confondues®®.

28 https://eolien-biodiversite.com/IMG/pdf/eolien Ipo 2017.pdf
2 http://www.oncfs.gouv.fr/IMG/file/enquete9899/vanneau.pdf
30 http://www.oncfs.gouv.fr/IMG/file/enquete9899/resultat nationaux.pdf

3.3.1 (Cas particulier de la Grue cendrée

A ce jour aucun cadavre de Grue cendrée n'a encore été répertorié en France. Ailleurs en
Europe, la compilation réalisée par Tobias Dirr*® ne mentionne que 23 cas de mortalité,
principalement en Allemagne, placant la Grue cendrée au 92°™ rang des espéces impactées en

Europe.

Plusieurs raisons expliquent gu’aucun cadavre de Grue cendrée n'a encore é&té répertorié sous
les éoliennes frangaises.

D'une part, lors de leur migration, les Grues cendrées volent principalement de jour lorsque les
conditions météorologiques sont favorables et a des altitudes bien supérieures aux plus hautes

éoliennes existantes ce quileur permet de voir et, si besoin, de contourner les parcs éoliens bien
en amont. C'est donc plus aux abords des sites de stationnement ou d’hivernage que les Grues
présentent une sensibilité a I'éolien.

Document 15 : extrait de la page 52-53 de I’étude de suivi de mortalité
par la LPO


https://eolien-biodiversite.com/IMG/pdf/eolien_lpo_2017.pdf
http://www.oncfs.gouv.fr/IMG/file/enquete9899/vanneau.pdf
http://www.oncfs.gouv.fr/IMG/file/enquete9899/resultat_nationaux.pdf
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Nombre de cas
Nom commun

constatés

Pipit farlouse
Vanneau huppé
Verdier d'Europe
Aigle botté

Autour des palombes
Balbuzard pécheur
Bécassine des marais
Bécassine sourde
Bec-croisé des sapins
Caille des blés
Cigogne blanche
Cigogne noire
Cochevis huppé
Courlis cendré
Fauvette grisette
Gallinule poule-d'eau
Grand-duc d'Europe
Grive litorne

Héron cendré

Héron garde-boeufs

e R e e e e e i e e I S T ¥

Hypolais polyglotte

Document 16 : extrait de la page 82 de I'étude de suivi de mortalité par
la LPO

Thema environnement conclu I’état initial sur I'avifaune de la sorte : « Le
peuplement d’oiseaux nicheurs est caractéristique des milieux bocagers,
I’essentiel des espéces nicheuses présente une vulnérabilité faible ou trés
faible au projet éolien » ».

Il ajoute également « qu’aucune zone d’hivernage d’importance n’a été
mise en évidence au sein du périmétre d’études immédiat et
rapproché ».

Pour les oiseaux hivernants, « aucun enjeu fort lié a ces espéces en
hivernage n’apparait, le secteur n’étant pas une zone de rassemblement
hivernale importante » avance le bureau d’études notamment pour les
Grues cendrées.

Concernant les conclusions des études faites en période de migration,
Thema environnement rappelle « qu’aucune espéce concernée par le
projet ne présente une vulnérabilité trés forte, forte ou assez forte ». La
Grue cendrée, le vanneau huppé, I'CEdicneme criard, I’Alouette lulu et le
Milan noir ont tous un risque de collision avec les éoliennes faible. En
effet, ces especes « manifestent des réactions d’effarouchement vives a
I’encontre de celles-ci. Les cas de mortalité directe restent rares ». Le
Milan noir « constitue une des espéces migratrices qui transite de
maniére occasionnelle et diffuse par le site d’étude ». Le projet
présentera, d’apres le bureau d’étude, un risque faible de collision pour
ce rapace. On peut rajouter que celui-ci n’est pas considéré comme
nicheurs au sein du périmetre d’étude.

Enfin, par ailleurs, la bondrée apivore citée par la LPO Poitou-Charentes
n’a pas été détecté lors des sorties de terrain.

Enfin, nous avons également missionné Thema Environnement, en vue du
futur suivi environnemental, en orientant les sorties avifaunistiques sur la
période migratoire, période la plus sensible. Cette note est disponible ci-
apres et répond également au courrier de la LPO de la Vienne.
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Préambule

1 CADRE DE LA MISSION ET SITE D'ETUDE

Thema Envronnement a é&té missionné pour la réalisation de |'étude
environnementale du projet €olien de Pressac. Les expertises ont été
effectuées enfre 2015 et 2016. La société IEL a souhaité aller plus loin sur les
expertses avifaunistiques préconisées par le guide impact 2017. Elle o
demandé a Thema Environnement de poursuivre les expertises temrains
relatives @ la migration prénuptiale et aux hivemants en vue du suivi
avifaunistique post-implantation.

bl Aire d'étude @ Pont d'cbservation
mmediate migration

Figure 1: localisafion de la zone d'étude et des poinis d'observalion migrafion

THBWA Environnement Aolt 2018
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Métnedologie

2 INVESTIGATIONS DE TERRAIN - METHODOLOGIE

2.1 INVENTAIRES SUR LES OISEAUN HIVERNANTS

Lo meéthode du parcours-échantilon a &té utlisée pour rechercher les
okeaux hivernants. Toutes les espéces vues ou entenduss ont &té recensées
le long d'un parcours réalsé & pied etfou en voilure dans la Ione
d'lmplantation Potentielle et dans I'are d'étude imméadiate.

2.2 [NVENTAIRES SUR LES OISEAUX MIGRATEURS

Les cbservations d'oseaux en migration prénuptiale ont &té réalisées depui
différents points de 'arre d'&tude immédiate qui offraient de larges champs
de vision et permettant ainsi une bonne détection des groupes d'oiseaux en
déplacement.

les ckeaux ont &té repérés a l'cell nu ou aux umelles puis détermings a la
longue-vue si besoin. Les cris des espéces ont également &té essentiels pour
la détection et |'identification des migrateurs prénuptiaus.

Les points d'ocbservation réalisés ont éte situés aux mémes emplocements
que lors des inveshigations de 2013 et 2014,

Tableaw 1: bilan des sories effectuées sur le site de Fressac (84)
Dale Objet Meleo
. Couverture nuageuse
0027 Hivemants maoyenns, vent faible, B°C

Couverture nuageuse
08/03/17 Migration prenuptiale moyenne, vert faible,
averses, 10°C

Couverture nuageuse faitle,

2900317 Migration orénuptiale pasdevert 10°C

. . . " Couverture nuageuse faiblks,
11,0417 Migration prenuptiale vent faibie, 12°C
THEMA Ervironnement Aot 2008
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INVESTIGATIONS DE TERRAIN - RESULTATS

Résuﬂats

31

I VENTAIRES HIVERN ANTS

La lste des espéces hivernantes identifiees lors des inventares est présentée
dans le tableau ci-aprés :

Tableau 2: liste d'espéces ideniifiées au sein de 'aire d'élude

Accenteur mouchet

Prunelia moduiars

Alouetie des champs

Algudo anvensis

Aloustte lulu Lulua arborea An.d MNA
Bruant ziz Embenza cirus !
Buse variakble Sutec buieo A
Chardonneret élegant Carduelis carduelis MA
Choucas des tours Conus monedula MA
Corbeau freux Corvus frugilegus H
Comeile noie CorvLE corone MA
Epervier d Europe Accipiter nisus MA
Etoumeau sarsonnet Sturnus wulgans
Geai des chenes Gamidus glandarius
Grande aigrette Ardea alba Al
Crimpersou des jarding Certhig brachydactyla ]
Crive [itarnes Turdus pilans
Srive musicienng Turduws philomslos MA
Grosoes casse-noyoux | Coccothraustes cocoot hrowstes A
Heron cendre Ardeg cinereg MA
Linotte mélodisuse Carduslis cannobing A
Mere noir Turdus menmda MNA
Mesange bleus Cyonistes caemdews !
Mézange charbonnidne Parus major A
Maoinsau domestiqus Paosser domesticus !
Fic epeichs Crendrocopos major A

Pie bovarde

Fica pica

Figeon rarmisr

Columba palumbus

IH

Pinson des arbres Fringilla coelebs MNA
Pipit farouse Anthus protensis (B8]
Rougegorgs familisr Eithocus rubecula A
Werdier d Erops Carduslis chlons A

LT - preoccupation minewe, DD - donnees insuffisantes, MA - non applicable

30 espéces d'oseaux ont été contactées lors des campagnes dédiges aux
hivernants. Il s’agt d’espéces communes, la plupart pouvant egalement &tre

considéréss comme sédentares.

Peu de groupes d'oiseaux ont &t& observés - on notera cependant 130 grives

litornes, 16 alovettes lulu, 40 choucas, 40 commelles noires et 20 coroeaux
freux.

4
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On notera gue, pormi ces espécss, 2 figurent & 'annexe | de la drective
Oissaux : "alovette ulu et la grande aigrette.

Les rapaces sont représentes par deux espaces communes : la Buse variakble
et I"Epervier d'Europe. le Busard Saint-Martin (Circus cyaneus) avait &té
observé en janvier 2014 -1l n'a pas été observe en 2017,

L= Vanneau huppé [Vanellus vanelius) et le Pluvier doré [Pluvialis apricaria)
n'ont pas éteé chservés lors de cette sorfie. En janvier 2016, lors d'une
campagne précedents, ces deux espéces n'avaient pas non plus &
observéess.  Alnsi, le pérmétre d'étude rapproché ne semble pas
particulidrement favorable a I'hivernage de ces deux espéces.

De méme, la Grue cendrée (Grus grus) n'a pos &€ contactée lors de cette
séne d'inverntaires, pourtant réalisée & une pénode favorable pusqu'a cette
époque, les individuz de cette espdce remontent de leurs quartiers
d'hivernage situés notamment en Espagre.

Encore une fois, cette espéce n'availt pos &té chservée lors de la série de
campagnes précédentes d'inventairss dédies aux hivemants, en janwvier
206

A Tlissve de ces investigalions, aucun enjev forl lié @ ces espéces en
hivernage n'appardgit, le secteur n'élant pas une zone de rassemblement
hivernale importante, que ce soit pour les passereaux, pour les grues ou pour
les charadriformes (Manneaw huppé et Pluvier dore).

Pev de groupes d'ociseaux ont élé observés dans |'aire d'étude durant la
période hivernale.

Deux espéces de la liste sont toutefois modérément vulnérables a I'éolien en
raison du nombre de cas de mortalité recensée en Europe et de leurs enjeux
de conservation : I'Alovette lulv et la Grande aigrette (cf. étude d'impact).

3.2 INVENTAIRES D'OISEAUX EN MIGRATION PREN UPTIALE

La liste des espéces migratrices prénupticles identifiges lors des inventaires est
présentée dans le tableau clraprés :

on

THEWA Environnement Aot 2018
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Tableau 3: liste d'espéces idenifiées au sein de Faire d'étude En période de migration, on rappelle qu'aucune espéce concemée par le

projet ne présente une vulnérabilité irés forte, forte ov assez forte.

Espéce MNom lain Dir. Europe LR Nai Passage
Accenteur mouchet Prunela modulars i/ . N . .
Aloueite des chamos Alaudo arvensis NA Cing espéces observées lors des demiéres campagnes sont cependant
Alooette i [Jida arborea An 7 evaluées comme &tant modérément vulnérables : I"Alovette lulv, le Favcon
Bergeronnstte grise Motacilla giba ! crécerelle, le Milan noir, I'Oedicnéme criard et le Vanneau huppé.
Bergercnnette prirt aniére Motacilla flava oD
Bruant jauns Emberiza citinslia HA la Grue cendrée est sensible a 'effarouchement £olien (n effet barmiére »)
Bruant iz Emberiza cirus MA N . . . .
fime vorabl Efoo bifeo A dc:.ns la mesure ol cette espéce semble réagir de loin et contourne
Canard colvert Anas plafyhynchos BA soignevsement les parcs,

Chardonnerst e&gant Carduels cardusliz HA Les cas de moralité concemant la Grue cendrée restent rares en Europe : 23
Chevalier alboyeur Tinga nebularic cas recensés en 2016 d'aprés Dir et avcun cas en France. Toutefois, auv sein
Chevalier culblanc Tinga ocfropls du périmétre d'étude, la migration semble diffuse et la topographie du

C"je\‘ﬂller sybvain Tf-”QlC' gﬂaff‘mﬁ‘ Anl périmétre d'étude rapprochée n'induit pas de concentration parliculiére des
‘(‘:C'be.cu reux Ccrt"! T / vols, les oiseaux migrant sur un front large et diffus.
crneille noire Conus corone i/
Epervier d' Ewrope Accipiter nisus MA

Etoumeau sarsonnet Stumus vulgans HA Le Vanneau huppé fait partie des espéces les plus sensibles aux éoliennes et
Famon de Colchdes Fhasianus colchicus 7 les individus de cette espéce manifestent des réactions d'effarovchement

_Faucon crécerelle Falco tinnuncuius MA vives a I'enconfre de celles-ci. Les cas de mortdlité directe restent rares : 22

'“F“:'e”?_“ *E,'ef:c”'e '25‘"‘1_“ “'-"’:"f""f“ ;g cas en Europe en 2014 d'aprés Dim et 2 en France (LFO, 2014). Cependant,
G::iea; g::,e': G;:j:;r;:;;sw 7 aucun mslsemlblemenf notable concernant cette espéce n'a été observé lors

Grand cormoran Fhaolgcrocorax carbo HA des invesfigations de 2017.
Gréos huppé Pediceps cristatus {
CAmperaau des jording | Certhio brochydact ya ! L'CEdicnéme criard ne présente que 14 cas de mortalité par collision
_Gfive mauvis _Tirdus iliacus MA recensés en Europe (Dim, 2016) et 1 cas en France (LPQ, 2014). Uimpact lié a
_";'_c"dE'er nEtique Hinindo netiea ;g la moralité par collision chez cette espéce sera négligeable. Toutefois le
- UFpe 2eoEs ""D“?a Soops comporterment de I'espéce a proximité des éoliennes reste mal connu. I
Linctte mélodieuse Carduelis cannabing MA N s i . . X
Ierle & plastron Tordus forguatos oD semblerait que l'espéce soit peu perturbée par les machines en
Aere noi Turdus mensda MA fonclionnement.
hézange bleus Cyanistes coendews MA
\iesange charponnisre Parus major NA Pour I' Alouette luly, le risque de collision avec des éoliennes est faible, avec
Adilan nair_ Milvis migrans Arl HA 95 cas recensés en Europe daprés Dim (2014) et & cas en France (LPO,
Oedienime criard Burhinus oedicnenmis And HA 2016). De plus, I' Alovette lulu ne semble pas sensible av dérangement lié ala
Pic epeiche Dendrocopos major ! . - L. N ., .
i= bavarde Biza pica 7 présence d'éoliennes. Aucun effet lié a une éventuelle perte d’habitat ne
Figeon ramicr Columba palumbus MA semble offecter celte espéce.
Pinzon de: arores Fringilla coelebs MA
Piptt des arbess Anthus friviaiis oD Le Milan noir et le Favcon crécerelle présentent des comportements a risque
Pipit farouse _Anthus D-":"“-‘I"‘i NA vis-a-vis des éoliennes. Le Milan noir constitue une des espéces migrakices
= Pauilot vélace ,'%F'.O.ECOD"’E callybita HA qui fransite de maniére occasionnelle et diffuse par le site d'étude. Le Faucon
ossignol phicmels Luscinia megarfynchos HA . .. X X N o o
Roug=gorge farmilier Erithacs mbecula A crécerelle est quant a lvi susceptible de nicher au sein de I'aire d'étede. Au
Rougegueus ncir Fhoenicuns ocharos A regard du projet, 'impact lié au risque de collision sera faible pour ces deux
dittele torchepct Jittg eucpaeg i especes,
Tadome de belon Tadoma fadoma i/
Tatier paire Saxicola ubicola MA
Traguet motteus Dengni he oenanfhe oD
Troghodyte mignon Trogiodytes froglodyfes /
Vanneau huppé Vansllus vanellus MA
W erdier d Europe Carduelis chlors MA
LC : préoccupation minewe, DD - données ircuffisanies, MA : non appicabole
-] i)
THEMA. Environnament Aot 2018 THEMA Ervironmement Acit 2018



52 espéces d'oiseaux ont &t cbservées lors de ces frok campagnes dédides
4 la migration prénuptiale.

De maniére géngrale, peu de groupes d'oiseaux ont &té cbservés. Comme
cela avait &t noté pour les campoagnes dédiges a la migration réalisées de
févrer et mars 2014, ces observations plus récentes viennent confirmer une
migration diffuse et ne concernant pas de grands nomkbres d'oiseaux.

Parmi les groupes les plus notables de passereaux observés, on signalera : 35
linottes mélodieuses le 29/03/17 et 40 pipits farlouses le 11/04/17.

A noter aussi 'observation d'un Merle a plastron, espéce montagnarde qui
3'&gare parfoils en pérods migratore.

Plusieurs espéces composant un cortége des milieux aguatigues ont &té
observées : le Canard colvert, le Grébe huppé, le Grand cormoran, le
Chevalier aboyeur, le Chevalier culblanc et le Chevalier sylvain. Ces trois
derniers limicoles, vus seuls, étaient en halte migratoire surle plan d'eau situé
au lieudt aFoullouxn Avcune de ces espéces ne présente d'enjsu
particulier en ce qui concerne le projet. 2 tadomes: de Belon ont £galement
&t oloserveés en halte migratore. Cette espéce étant cdtigre, | s'agt d'une
observation occasionnelle.

Concemant le Vanneau hupps, deux groupses d'oseaux en vol ont &te
cbserves : 55 et 21 le 08/03/17. Il s'agit donc de petits groupes, présents
ponctuellement et aucun rassemblement dans 'aire d'élude n'a &té
ckserve.

4 espéce: de ropoces ont £té identfiées : lo Buse variable, I'Epervier
d'Eurcpe, le Faucon crécerelle et le Milan nor. Concermant ce dernier, deux
individus ont £t& observas en transit & moyenne altituds.

| Cedicnéme crard a &té observé posé dans un champ cultive le 29/03/17
au sein de l'are d'étude. Il peut s'agr d'un oisesou potentiellement
reproducteur surla zone d'étude. Cette espéce avait déja &té notée lors des
campagnes de 2014,

Aucune Grue cendrée n'a été clkeervée en halte ou méme en transit lor: de
ces investigations.

En 2014, des indwvidus avaient &té contactés en halte migratoire au sud du
pérmétre d'étude.

On rappelle icl que le ste du projet se situe & proximité du coulor principal
qu'emprunte cette espéce, et que plusieurs milliers de grues sont susceptibles
de survoler le site du projet chague annge.

7
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Conclusinn

4 INVESTIGATIONS DE TERRAIN - CONCLUSION

[lans le cas du projet éolien de Pressac, il est a noter que :

- le site est localisé sur un secteur sans topographie marquée, en limite du
couloir de migration la o0 la migration est diffuse.

- Il n'existe pas de zones de halte migratoire importante au sein du périmétre
d'étude rapproché et une zone tampon d' environ 2 km avec la Zone Natura
2000 FRE412019 a été respectée, donc au-dela de la marge tampon de 1 km
préconisé dans I'élude des suivis de moralité réalisés en France de 1997 a
2015 rédigé par la liguve de Protection des Oiseagux (LPO) (voir page 76 du
document).

- le projet de parc éolien est limité a I'implantation de 4 éoliennes présentant
une orentation MNord-ovest/Sud-est. Celte orientalion est cerfes
perpendiculaire a lNaxe de migration des oiseaux dans la région (Mord-
est/Sud-ovest). Néanmoins, I'effet bamiére sera limité au regard du faible
nombre d'éocliennes d'une part et dv phénoméne de migration diffuse sur ce
secteur d'auvtre part. Par ailleurs la préconisation de la LPO de limiter
I'emprise des parcs @ 1 km (dans le cas de d'implantation en coulcir de
migralion diffuse) est également respecté (voir page 76 dv méme
document) :

- avcune infrastructure a risque pour 'avifaune (éoliennes, ligne trés haute
tension) n'est située a proximité immédiate du projet éolien. Le projet &olien
ne générera donc pas non plus d'effet « entonnoir » :

Av vu de ces éléments et a l'issue des invesligations menées en 20146 et 2017,
il apparait que I'effet bariére ainsi que le risque de collisions lié & ce projet
&olien avront un impact néaligeable sur les populations d ciseaux hivernants
et migrateurs dv secteur.
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3. ANNEXES

3.1.

Planches de support des permanences d’information_2016

Le projet éolien de Pressac

P Contexte et description du projet :

Baret » etde « Puyribier » , de part et d’autre de |2 route départementale 34 qui relie Presac 2 Availles-

Deux sites ont &té retenus pour I'tude d’un projet éolien 2 Pressac. |l 'agit des sites du « Chitaigner ﬂﬂ’ A
o .
Limouzine. ; )

La zone du « Chitaigner Baret » pourrait accueillir 3 2 4 éoliennes, Lé\atita"iﬁ‘ér Bare

£

La zone de « Puyribier, » pourrait accueillir 2 3 3 éoliennes,

Pour ces deux zones, les éoliennes seront situées a plus de 600 métres de toute habitation.

Pour choisir ce site, nous avons pris en compte dans un premier temps :
= Une distance réglementaire de 500 m par rapport aux habitations et aux zones destinéss 2 ¥
I’habitation des documents d’urbanisme (zones rouges sur la carte) '
= Desdonnées topographiques
= Lescontraintes environnementales majeures
= Lesservitudes techniques

= Le gisement de vent

Un projet est donc envisageable sur ces deux zones. Nous avons alors vérifié auprés des différentes p

administrations concernées et divers gestionnaires |z possibilité d'i erdes &oli , 2insi ont été

obtenus les avis favorables :

= de la DGAC = de Orange, Bouygues Telecom et SFR = de Météo France
= De I'armée = du conseil départemental = de RTE

= de ERDF de I’ARS (captages d'=au) = de GRT Gaz
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P>  Typologie général du projet :

= 437 éoliennes d'une puissance unitzire de 2 MW ;

= Puissance totale du projet entre & et 14 MW ;

= Eoliennes envisagées : hauteur du mat entre 30m et 110m — diamétre du rotor entre

Q0m et 110m ;

Production annuzlle estimée : 16 3 28 millions de KWh, soit I'2quivalent de |a consommation
annuelle en électricité de 4 500 & 8 000 personnes, chauffage inclus (soit entre 17 et 30 % de
la consommaztion é&lectrique des hsbitants de |z communzutéd de communes du
Mantmarillannais).
En 6 mois, une unique éclienne produira suffisament d’électricité pour couwrir la
consommation électrigue annuelle des 620 habitants de |la commune de Pressac.
Cas 2oliennes bénéficieront des dernigres avancées tachnologiguas 2 savoir une vitesse de

rotation warizble =t calzge warizble des piles. Cels permet d'zméliorer |z productivité de

I'éolienne tout en diminuant son émission sonare.

Les éoliennes seront situées & plus de 600 métres des habitations les plus proches.

i
¢
i

|

hauteur hors tout de I'éolienne

= dENTire da b Daca du Ml
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P Localisation de la commune de Pressac sur la carte du Schéma Régional Eolien de la région Poitou-Charentes

Lz commune Praessac représentée ci-dessous en orange se trouve dans une zone favorable 3 Iimplantation d’2oliennes, 2u sein da laquelle un projet éolien est envisagezble.

HAUTE-VIENNE
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> Définition de la zone d’étude de Puyribier

Lz zone d’étude 2 |2 capacité d’accueillir 2 2 3 éoliennes de 2 MW. Lz zone rouge correspond 2 une distance de 500 métres aux habitations.
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P  Définition de la zone d’étude du Chataigner Baret

Lz zone d’étude 2 |z capacité d’accueillir 3 2 4 2oliennas de 2 MW. La zone rouge correspond 2 une distance de 500 matras aux habitations.

SECICTER WS, Y o
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> lllustration de l'implantation d’une éolienne de 2MW

Xm

Chemin
@acces

Coupe 50 Mervacn s »
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Objectifs et contextes énergeétiques

> Objectifs énergétiques Européens :

L’éolien a &té |le principal contributeur & I'augmentation de la production d’électricité renouvelable 2u sein de I’Union

européenne. En 2014, le parc européen a produit présde 247 TWh, ce qui a répondu aux besoins en électricité de plus de 82
millions d*européens [base 3 000 KWh/an/personne).

Les prévisions pour lesdeux prochaines décennies lzissent envisager une poursuite de |z forte croissance de la filiere avec une
capacité installée de 180 000 MW en 2020 [dont 35 000 MW offshore) et de 300 000 MW en 2020 (dont 120 D00 MW
offshore). 5i ces projections se réalisent, I'énergie &olienne en Europe sera 3 méme de produire en 2030, 600 TWh soit
I"&équivalent des besoins en électricité de 200 millions d’européens, soit plus de 25% de la population européenne.

Limportance de la production d'glectricité viz les
sources d'énergies renouvelzbles & &té rézffirmée
par la Commission européenne le 23 janvier 2008
dans son « plan climat » qui prévoit, pour les pays
membres, un objectif global de 20% d'énergies

renouvelables [contre environ 8.5% aujourd’hui} dans la consommation énergétique d’ici @ 2020, tous usages confondus,
&lectricitd, chaleur et carburants. Cet objectif est appelé « Triple 20 » car, en plus des 20 % d'énergies renouvelables dans
|"approvisionnement énergétique de I'Union suropéenne déja évoqué, ce plan prévoit une amélioration de 'efficacite
énergétique de 20 % et une réduction de 20 % des émissions de gzz 3 effet de serre par rapport aux chiffres de 1990,

w

> Objectifs énergétiques Nationaux :

Lesénergies renouvelables participent 3 la diversification et lasécurisation des approvisionnements en énergie
et participent 2 la lutte contre le changement climatique. Pour |z France, 'objectif proposé ast d'atteindre 23%
d’énergies renouvelables en 2020, Suite au Grenelle Environnement, une feuille de route pour encourager le
développement des principalesfilieres &lectriques renouvelables définit des objectifs chiffrés 2 'horizan 2020 ¢
2 000 2 2 500 MW cogeneration biomasse, 27 500 MW hydrauliques, 25 000 MW ecliens [dont 6 D0D MW
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offshore), 5 400 MW de photovoltaiques. L'éolienrepresente environ 40% du potentiel de développement. Considérée comme le 2= plus impartant gisement eolien europeen, la

France totalise fin-2015 une puissance de 10 013 MW en exploitation. L’éolien est une des énergies renouvelables les plus compétitives, ce qui permet de fixer |e tarif d’achat 2 un

niveau proche de celui du marché et de limiter fortement le surcolt pour le consommateur d'électricite. Ses perspectives de développement sont en outre trés prometteuses, avec
I"implication de grands groupesindustriels. Avec une production d’électricité de 17,2 TWh en 2015, I'éolien a répondu & la consommation d*électricité de présde 5 millions de frangais,

chauffzge inclus.
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P  Contexte énergétique régional :

régionale était de 11.2 TWh en 2014.

Avec une production d'électricitg d'environ 724 GWh en 2014, I'energie éolienne est la premigra source d'énergie renouvelzble da la

région: en 2014, la production éalienne représente plus de |a moitié de la production d’'EpR avec 63% dewvant le solaire photovoltaique

et le thermigue renocuvelable.

La région Poitou-Charentes est une région en excédent énergétique puisque sa production d'énergie électrigue couvrait 1,9 fois sa

consommation en 2014

Production par filiére en Poitou-Charentes depuis 2006 (en %)

Lz consommation &lectrique de la région Poitou-Charentes était
2n baisse de 7.3% en 2014 par rapport 2 2013, Cela s'expligue
notamment par des tempérstures particuligrement douce:

durant toute Iannée 2014. Lz consommation électrique

L= principale source d'électricitd en région Poitou-Charentes est

le nucléaire avec 94% de la production en 2014, La part totale

des énergies renouvelables dans |2 production d'électricitd est

i el

% Fresews  Quant 2 elle de 5.5%.

En region Poitou-Charentes, si le nucleaire
%% / a encore produit 1% 613 GWh en 2014,
] cette part décroit peu & peu, sous

fa h‘\\ . i F . i . .
I'influence de la progression des energies

T .
FOSELE rencuvelables dont la production

-

augmente. On remarque en particulier
une forte augmentstion de |la part des
il = o i 2 i L énergies renouvelzbles entre 2006 et
2012 puisune stagnzation. L'énergie éolienne est une desénergies renouvelables majeures dans la région puisque

63 % de |2 production &lectrique renouvelzble est couverte par |z production éolienne.

En 2020, si I'objectif de 1 800 MW d'2clien en région Poitou-Charentes est atteint, la production annuelle
d'électricité permettra d'atténuer la dépendance au nucléaire de la production d'électricité en Poitou-

Charentes représentée par la centrale de Civaux [phota ci-contre, source France 3 Poitou-Charentes).

Naotons enfin que le parc éolien de la région Poitou-Charentes produit le plus d'électricité pendant les mois de
janvier, féwrier, nowembre et décembre, faisant ainsi coincider sa production avec les périodes 3 forte

consommation (graphique ci-contral.
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» Tarification

s

Comme les autres énergies renouvelables [hydraulique, solsire photovoltsigue, biogsz..), I'électricité produite par les parcs oliens peut &tre injectée sur le réseau national. La

specificité du tarifd’zschat de I'énergie dolienne est définie par arrété du 10 juillet

2006 :

|

" Eolien terrestre — contrat d'schat de 15 ans

| Pendant 10 ans = 8.2 of owh

i Puis durant 5 ans = enire 1.8 01 B.2 cX/kWh selon ks production anbérigure

> Le coiit de I'éolien pour le consommateur

Lz Contribution au Sarvice Public de I"Electricité = £t2 instituge parlz loi n®
2002-8 du 3 janviar 2003. Son montant ast arrété par le Ministére en charge
de I'Energie sur proposition de la Commission de Résulzstion de I*E'nergie
[CRE). Elle vise & financer le budget du Médiateur Mational de I'Energie =t 2
compenser les charges de service public de I'électricité supportées par les
fournizseurs historiques, notamment & travers le dispositif d'schst de
I'électricitd issue de sourcesd'énargies renouvelable, |z péragquation tarifzire
ou encore les dispositions socizles. En 2016, les charges prévisionnelles de |z
CSPE sont estimées par la CRE & 7,025 milliards d’euros [source : Commission
de Régulation de I'Energie). L'énerzie Solienne représente 17% de la CSPE ou
environ 2,8 cts/kWh. Pour un ménage frangais consommant 10 000 KWh par
an, le colit de 1'éolien est d'environ 28 £,

Charges de service public prévisionnelles au titre de 2016
(total 7 035 M€)

1375,1 ME 321.0 ME 170 ME
5%
20% S 0%, 4 me
806,2 ME ~ SSame, 0%

1%

Enerngie solienne

1771172008

15 ans {tarastes ]

=afian tarrastre 1 8.2 of fKWh x coafficiant annusel K pandant 10
ans, puis entre 28 =t 8,2 of JWh pendant 5 ans s=lon les sibes.

20 ans {&n mer]

&olian an mer: 13 o&/kWh pandant 10 ans, puis entre 3 2t 13
cEfkWh pendant 10 ans s=lon les sites

Hydraulique

01/03,/2007

20 ans

6,07 c€fkWh + prime comprise entre 0,52t 25 pour las pati=s
installations + prime comprise entre 0 2t 1,68 c/kWh 2n hiver
selon la régularité de la praduction
15 cE/KWh pour Snergie hydraufique des mers {haylamatrice,

L

marémotrice ou

Biogx =t
methanisation

1370572011

15ans

Tarif compris antra 8,121et 9,745 c€/KWh s=lon la puissance
augquel s'gjoute une prime 3 Feffiecits Snenzetique comprises

=ntre O et d b/ KW

04/03,/2011

20 ans

Tarif applicable aux projets dont la demande da raccordement
a=te speqyse avant b= 31 decembre 2015 :
installations intagreas au bati: 25.3906/KWh

installations intégree simplfise au bati : entre 13568 £ kWh =t

14,4 cEfEWh
autres installations : 6.12 £ KWh

Geothermis

2370772010

15ans

Métropole : 20 c€/kWh. + prime & Fefficacite £nengstiqus
comprises entre 0 =t 8 cEKWh
DM : 13 of/KWh, + prime 3 Feffiecits snanstique comprise

entre 0 =13 ok kKW

Le projet éclien, dont la production annuelle minimum est estimée & environ 16 millions de kWh
permettra de fournir de I'électricité & environ 4 500 personnes (chauffage compris sur la base de

3500 KWh).
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Exploitation

Principe de l'investissement local dans un parc éolien

L'investissement local c'est quoi ¥ l ®
L'investissement local reléve d'une implication financigre des particuliers et des collectivités locales se situant 2 wmo
proximité d'un projet éolien. Les habitants et les collectivités locales mobilisent leur épargne au sein d’une
sociétéd de projet qui exploite le parc éolien. En contrepartie, ces derniers recoivent des dividendes ou des Pt tormint

Plein Soleil sur L
Pallice

intéréts, L'investissement local permetaux acteurs locaux de bénéficier des retombées dconomiques générées

par un parc eolien.

- R Lo
Comment impliquer la population locale dans un parc éolien ? Flojetva-finmi B0
Lz société Initiatives et Energies Locales [IEL) souhaite donner |2 possibilité aux habitants vivant & proximité d'un
projet éolien de participer financierement 2u projet. Cette participation peutavoir deux formesselon le nombre

d'investisseurs locaux :
¥ Achat d'une part sociale de la société projet avec possibilité d'ouverture d'un compte-courant
d’associés.
IEL 2 notamment ouwvert |e capital de I'éolienne Plguisy. Une dizzine d'investisseurs locaux ont acquis une part

sociale et placé environ 40 000 £ dans un compte-courant d’'associé.

o

= Avantage : les inwestisseurs sont associes et participent aux assemblées genarales de |z societe projet

= Inconvenient : interdiction de faire appel 2 I'épargne public sans passer par |"Autorite des Marchés Financiers.

¥ Dépat de I'épargne au sein d'un dépdt 3 terme auprés d'une institution bancaire, épargne qui sera affecté au projet éolien.
L'épargne est tracée et destinée exclusivement au financement du parc olien. La banque joue le rale de I'intermédizire bancaire entre les investisseurs locaux et |2 société projet
détenu par le Groupe IEL. Actusllement, seuls le Crédit Coopératif et Le Crédit Agricole ont déja réalisé ce type de formule.
Le premier parc éolien de laSarthe afait participer la population locale viz un innovant financement de proximité, en partenarizt avec le Crédit Agricole Anjou-Maine. « L'opération g
remporté un franc succés. Dix jours avant o date de cldture officielle, nous gvons gtteint notre objectif de 1,2 million d'euros de souscriptions ! ®, lange avec fierté Jean-Marie Poirier,
directeur de I'agence locale de Beaumont-sur-3arthe. Présde 250 habitants issus du canton — clients et non clients du Crédit Agricole — ont zinsi souscrit, en quelques semaines, & un
DAT (dépdt 3 terme) & cing ans garanti, rémunéré 2 3,95 %, Ce produit d’épargne local sur mesure pour le moins original — et attractif —, visait & financar an partie la premier parc

d’éaliennes de |z Sarthe, construit pour le compte de 'emblématique coopérative des Fermiers de Loué.

= Avan : les investisseurs locaux détiennent un dépdt garanti et tracé par un organisme spécialisé (bangue
pét g2 p £a p q

= Inconwvénient : toutes les banques ne proposent pas cette possibilité ; le Groupe |EL dewra contracter avec une bangue proposant ce type de formule.
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La réception TV

B  Réglementation et procédure :

Méme si les éoliennes n'impactent pas de faisceau de Télédiffusion de France [TDF), nous savans
gue suite & I'installation d'un parc 2olien, des problémes de réceptions TV peuvent néanmoins
survenir chez certains riverains.

Sitel &tait |2 cas, nous nous conformerions zlors 3 article L 112-12 du code de |z construction et de
I'h=bitation. Ce dernier fait obligstion au constructeur d'un immeuble susceptible, en raison de sa
situstion, de sz structure ou de ses dimensions, d'zpporter une géne 2 |z réception de la
radiodiffusion ou de la télévision par les accupants des bitiments situés dans le voisinage, « de
faire rézliser & ses frais, une instzllstion de réception ou de réémission propre 3 zssurer des
conditions de réception satisfzizantes dans le voisinage des constructions projetées. »
Dans le cadre du présent projet, si aprés la mise en service des £oliennes des perturbations de la
réception TV se produisaient, nous respecterions alors la procédure suivante :
Mise 2 disposition en mairies de formulzires 2 remplir par les habitants aysnt constztés des
perturbations TV, puis :
= Transmission par |z mairie 2 IEL des formulzires remplis ;
= Déplzcemant chez les habitants syant rempli |2 formulzire d'un installzteur missionné par |EL
pour validar que le parc est 2 'origine daes perturbations ;
= |nstzllztion de |a TNT numérique par satallite (bouguet gratuit permettant d'obtanir les 25
chaines TNT). Le coiit de cette installation est pris en charge par le porteur de projet.
Avec un colt moyen de prise en charge de S00£€/foyer, cette procédure 2 £t€ appliguée sur las

parcs que nous avons déja développés.

| Exemple d'installation TNT numeérigue : {imaze non contractuslie]

L
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Début des travaux : cheming d'acces aux éoliennes

Mise en place du géotextile +

Ferraillage de I'éobenne terminé

Coulage du béton de I'éolienna terminé

Remblalement de la fondation de 'éollenne en cours
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Les étapes du chantier (2/2)

Livraison de poste électrique en cours

Fondation finalisée et préte A recevor le mat

Livraison dun jeu de pales

Livrasson d'une section de mat

nE Assemblage du rotor sur la génératrice
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L’étude naturaliste — étude en cours

P Leszones humides Eé.__{ééM
= Etude réalisée par le bureau d’étude spécizlisé Atlam,
= Méthodologie basée sur une tude de la bibliographie (données de |2 DREAL, documents d’urbanisme,
photographies 2ériennes, inventaires floristiques...) et surtout de terrain,
= 544 sondages 3 la tariére ont €té réalisés sur environ 100 hectares et sur une profondeur d’une
cinquantaine de centimatras
= |dentification des zones humides sur trois principaux critares :
- Présance de végétation hygrophile
- Degré d’hydromarphie des sols observée 2 partir des sondages

- Présence d’sau en surface

Chataigner Baret
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> Etude environnementale : chiroptéres, avifaune, faune

L’objet de I’étude environnementale est de mesurer I'intérét du site £tudié pour I'implantation d’éoliennes en termes d’habitats naturels, de faune, de flore, ‘
et de chauves-souris, d’évaluer 1a sensibilité de ces éléments vis-a-vis des aménagements projetés et d’émettre en conséquence un avis sur 13 faisabilité du \ TH CM
N

vroanorecn

projet olien.
Dans ce cadre, une expeartise 2 été confiée aux burezux d’études THEMA Environnement. Cette 2tude, nécessaire pour 2valuer lesenjeux liés 2 |z biodiversité, en termes d’avifzune, de
flore et de chiroptéres de ce site, montre que les sites étudiés abrient des enjeux spécifiques précisément localisés.

Cette étude serz rézlisée sur un cycle biologique complet et répartie en plusisurs études de terrain spécifiques 2 I'avifaune (migration prénuptizle, reproducteurs, migration post

nuptizle, hivernants), aux chiroptéres [hivernants en gites, reproducteurs en gites, points d’écoutes actives, coutes passives sur plusieurs jours) et |2 faune. Une attention particuliére

est portée aux déplacements migratoires des grues cendrées et a leurs comportements locaux (stationnement, gagnage).

Le Grand Murin (source Franck Deschandol et Philippe Szbine)z £t2 rencontré zu nivezu des zones, tout comme le Faucon crécerelle [source Andreas Trepte, ) qui fréquente I'ansemble o
du site.

P  Occupation du sol :

Au sein de |2 zone d’étude potentielle, I'occupation du sol est 3 dominante d’élavage, prinicipalement des prairies temporaires. Lazone d’étude est également marquée par quelques
boisemeants mixtes et des haiesdivarses présentant parfois des enjeux. Toujours au sein de |2 zone d’étude il est 2 noter |z présence d’acces existants qui sont utilisés dans le cadre de
cette activité agricole en place sur le site. Pour finir, cartaines zones abritent des prairies paturéas humides, des prairies mésohyzgrophiles et des fossés humides présentant les
caractéristiques des zones humides.
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Etude acoustique

P Description de I'étude acoustique qui sera réalisée par Acoustex e

P Résultats et conclusion de I'étude acoustique

Al .lJlﬁTE):
R T

(bureau d’étude acousticien)

Le bursau d’étude acousticien indépendant Acoustax est chargé de I'étude acoustique 5,
Pose d’un mét de mesure de 10 meétres pour I'enregistrement des données de vent
Organisation d’une campagne acoustique : pose de plusieurs sonométres [voirillustration ci contre)en Jfey*
différents points autour du projet et enregistremeant des données sonores pendant 3 3 Gjours, Les 4
hameaux qui pourront faire I’objet d’une étude acoustique sont les hameaux suivants : Lz Fonfadous. '
Boussac, La Grande Blanche, Chez [Nadpt Lle Fouilloux Froidefend. Landéry, le Cgrsg la
Coudrannigre, Petit (loir, Fond du Puit, Grand Villars, Puyrihier,
Collecte, anzlyse et mise en forme les relevés acoustiques [suivi des
prescriptionsde lanormea NFS 31-114.V3) permettant de déterminer e
paysage sonore existant au voisinage des hameaux

Détermination des niveaux sonores 2 respecter et prévision par le
calcul les niveaux sonores engendrés par le fonctionnement des

£oliennes
Aterme, lesniveaux sonoresseront déterminés et soumis aux exigences réglemeantaires. Si nécessaire,
des mesures correctrices pourront &tre appliquées.

Lz confrontation de I'anzlyse du paysage sonore initial du site
issue des campagnes de mesures de longue durée avec le
rayonnement acoustique prévisionnel du parc dans son
environnement, vont permettre de mettre en avant I'apparition
d’éventuslles émergences sonores

Ainsi, 2fin de respacter les criteres réglementaires de protection
du voisinage contre les nuisances sonores du décret du 26 300t
2011, des bridages acoustiques pourraient étre appliqués aux
£oliennes en fonction du nombre d’éoliennes, leur position, de la période de la journée (diurne ou
nocturne) et des caractéristiques du vent {direction, force).

Une mesure d’accompagnement sera mise en ceuvre suite al'installation du parc 2olien : cette masure
consiste 3 réaliser une campagne de mesures acoustiques 2fin d’avaliser ’étude prévisionnzlle et, si
nécessaire, de procéder 3 toute modification de fonctionnement des machines (colt = S000€).

82



83

/=R

Les prochaines étapes

> Poursuite de I'étude paysagére et détermination des enjeux
L'étude en cours d'znzlyse repose sur 'homogénéité avec le parc existant pour une intégration cohérente dans le paysage. Les photomontasges (voir planches concerndes) donnent un

apergu de la futur extension 2 partir de quelques points autour du projet.

Cette &tude traitera zussi bien I'aspect payssger que "étude patrimonizle &n tenant compte des co-visibilités éventuslles avec : les monuments historiques, AVAP/ZPPAUP, sites
inscrits et classés, éléments du patrimoine touristique, entrées et sorties de bourg, hameaux riverains et axes routiers, sur un périmétre de plus de 18km de rayon autour du site.

Exemple de carte de travail de recensement des éléments Eglise de Chatain

Exemple de calage des écliennes par le logiciel WindPro, d t du patrimoi
u paysage et du patrimeoine

B  Etude des ombres projetées

La simulation desombras projetéessara rézlisée avec |'aide d'un logiciel professionnel spécialise sur la base d'hypotheses majerantss |2x : présence
parmanente du soleil sur les 4380 heures correspondant 2 la période diurne). Cette modélisation présenterz le nombre d'heures d'exposition au

phénoméne d'ombre portée.

- Finalisation du scénario et communication

Les atapes précedentas permettront de finzliser le scénaric qui prendra en compte notamment las enjeux ligs aux tudes technigues,
environnementales et paysagéres. Le choix final du scénario permettra donc de définir la faisabilité d'un projet sur un ou les deux sites étudiés,

ainsi que I'implantation précise des €oliennes,

L'instruction du projet de consolidation prévoit une étape d'enquéte publigue lors de laquelle chacun sers zppelé 2 s2 prononcer sur le projet
auprés d'un commisssire enguéteur nommé pour Poccasion, Les conseils municipaux des communes situées dans un rayon de & km autour du parc éolien seront égzlement consultés.

L'&tude d'impacts sera réalisée sur |a base du scénario retenu. Le dossier sera ensuite instruit par la DREAL; une enquéte publique sera alors programmée, La décision finale
reviendra au Préfet de région.
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Photomontages : Localisation des points de vue
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Point de vue n° 38 / A I'Est d'Availles Limouzine sur la RD34, a hauteur de "Les Grandes Pécheries”
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Point de vue n° 138 / Depuis la RD148 vers Pressac, a proximité de "La Plaine” g
L8 Les €oliennes ont été blanchies artificiellement

blanchies pour les rendre plus visibles i
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Point de vue n° 34 / A I'Ouest d'Availles Limouzine sur la RD34, a hauteur de "Les Grandes Bouiges"
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------ » Eoliennes non visibles

Vue vers le site « Puyribier »
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Point de vue n° 34 / A I'Ouest d'Availles Limouzine sur la RD34, a hauteur de "Les Grandes Bouiges"
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Vue vers le site « Chataigner Baret »
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Point de vue n° 140 / Depuis I'entrée du Village flottant
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Point de vue n® 141 / Depuis le secteur Est du plan d’eau du Village flottant
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Point de vue n° 127 / Depuis le lieu dit "Fliers"
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Point de vue n® 130 / Depuis le lieu dit "Landery”
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Point de vue n° 145 / Depuis le lieu dit "La Bussiere"
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Point de vue n° 148 / Depuis le lieu dit "Les Echos"
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Point de vue n° 44 / Depuis la RD148d en sortie sud de Pressac
fum
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Point de vue n® 47 / Covisibilité avec I'église, depuis I'entrée Ouest de Pressac

=i Eoliennes visibles ou potentiellement visibles

««««««p Eoliennes non visibles
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Point de vue n° 50 / Depuis la RD741 a hauteur de "Chez Seguier”, arrivée nord-ouest de Pressac
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Point de vue n°® 60 / Depuis la RD741, entrée nord-ouest de Pressac
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Point de vue n° 63 / Depuis I'Avap de Charroux, au niveau du rond point (RD148)
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Point de vue n°® 11 / Sur la RD951, limite du site classé de la Vallée de I'Issoire
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Point de vue n° 43 / Depuis la RD148, au sud de Pressac, a proximité de "Petit Villars"
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Exploitation 54
Point de vue n® 76 / Sur la RD34, sortie Ouest d'Availles Limouzine
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Point de vue n° 119 / Depuis le lieu dit "Froidefond"




Point de vue n°® 119 / Depuis le lieu dit "Froidefond"
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3.2. Planches de support des permanences d’information_2017

Des études environnementales ont mis en avant des enjeux environnementaux et

I.e p rOj et éo I ien de p ress ac techniques sur la zone sud de Puyribier :

* |la présence de zones humides a enjeux forts et trés forts sur une surface

importante ;
> Contexte et desc"ptlon du projet : = |'utilisation de la zone et de ses allentours par les grues cendrées comme aire de
Les zones d'étude envisagées et présentées lors des permanences d'information du 21 stationnement et de gagnage ;
et 22 avril 2016 * La présence d'un faisceau de télécommunication de la gendarmerie.

Deux sites ont d'abord été retenus pour I'étude d'un projet éolien a Pressac. Il s'agit des
sites du « Chataigner Baret» et de «Puyribier », de part et d'autre de la route
départementale 34 qui relie Presac a Availles-Limouzine.
e Lazone du « Chataigner Baret » pouvant accueillir 3 4 4 éoliennes,
e Lazone de « Puyribier » pouvant accueillir 2 a 3 éoliennes,
Les deux zones d’étude immédiates sont présentées sur la carte ci-dessous.
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Carte 1: Localisation des deux zones d’étude envisagées a Pressac
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Présentation des scénarios étudiés:

Scénario 1a 5 éoliennes Scénario 3 & 4 oliennes

44— Scénario retenu
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> Typologie général du projet :
= 4 éoliennes d'une puissance unitaire de 2 a2.4 MW ;
®  Puissance totale maximale du projet de 9.6 MW ;
= Eoliennes envisagées : hauteur du mét entre 9im et 100m - diamétre du rotor entre
100m et 117m, hauteur sommitale limitée 4 150 métres
Production annuelle estimée : 17,6 millions de KWh, soit I'équivalent de la consommation
annuelle en électricité de 5 000 personnes, chauffage inclus.

Constructeur VESTAS VESTAS SENVION NORDEX
Modéle d'éolienne envisagée V110 V100 MM 100 N117
Puissance nominale 2 MW 2 MW 2 MW 2.4 MW
Hauteur au moyeu 95 métres 100 métres 100 métres 91 métres

Hauteur hors tout 150 meétres 150 métres 150 métres 150 métres

In fine un seul modéle équipera les 4 éoliennes du parc éolien de Pressac.

En 1 mois et demi, le parc éolien de Pressac produira I'éguivalent de la consommation
électrique annuelle des 620 habitants de la commune de Pressac.

Ces éoliennes bénéficieront des derniéres avancées technologiques 3 savoir une vitesse de
rotation variable et calage variable des pdles. Cela permet d'améliorer la productivité de
I"éolienne tout en diminuant son émission sonore.

Le projet permettra au minimum de fournir de I'électricité a environ 5 000 personnes
{chauffage compris sur la base de 3 500 kWh/personne) et évitera I'émission annuelle de
prés de 1 500 tonnes de CO; dans I'atmosphére par rapport a une utilisation du mixe
électrique actuel.

L'exploitation du parc éolien générera au minimum des retombées économigques directes
annuelles de I'ordre de 85 000 euros.
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L’étude naturaliste

| 4 Synthése de l'occupation du sol / Enjeux zones humides

Occupation du sol :

Les prairies naturelles, 3 tendances méso-hygrophiles selon les endroits, et le maillage bocager du
périmétre d'étude immédiat ne présentent pas un cortége floristique patrimonial mais un intérét en
tant qu’habitat pour les espéces faunistiques qu'ils accueillent. Des faciés de zones humides en
contexte agricole présentent un intérét floristique singulier se traduisant par le développement d’'un

espéce végétale déterminante ZNIEFF, la Léersie faux-riz.

e’ I —

@®  Implantation éalienne : scénario 3
] 7cae détude immediste
Enjeux:

Feibie
[ woen
|_ Fort

1940 75 150 300
P o i
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Mloita

P  Leszones humides MTLAM
-;\KW“\'IQ(}

* Etude réalisée par le bureau d’étude spécialisé Atlam,
* Méthodologie basée sur une étude de la bibliographie (données de la DREAL, documents d'urbanisme, photographies aériennes, inventaires floristiques...) et surtout de terrain,
* 339 sondages a la tariére ont été réalisés et sur une profondeur de 80 centimétres
* |dentification des zones humides sur trois principaux critéres :

- Présence de végétation hygrophile

- Degré d’hydromorphie des sols observée a partir des sondages

- Présence d’eau en surface

Sondage a la tariére présentant des
traces d’hygromorphie

T zancs humices cultars:
B zones Aumices freke
/7 zones humices prairie
\ ? ®  Scénaro Jrelera
A7 | B2 Hvies e platelunnies éolisnrmss
B fenénaguments provsuine

| 7] Zane d'dtade mmédate
C'l simitzs cammurales
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> Etude environnementale : chiroptéres, avifaune, faune

L'expertise réalisée par Thema a été menée sur une durée supérieure 3 12 mois consécutifs en 2015 et 2016. Cette étude, montre que le site abrite des enjeux TH E M A
spécifiques précisement localisés. Cette étude a été réalisée sur un cycle biologique complet et répartie en plusieurs études de terrain spécifiques a I'avifaune Wﬁ.m«sr
(migration prénuptiale, reproducteurs, migration post nuptiale, hivernants), aux chiroptéres (hivernants en gites, reproducteurs en gites, points d'écoutes actives, '

écoutes passives sur plusieurs jours) et la faune. Une attention particuliére est portée aux déplacements migratoires des grues cendrées et a leurs comportements locaux
(stationnement, gagnage).

|
- 20T

| ‘I Périmétre immddiat

Implantatior des éoliennes
® Scénarie 3

- Tléments du poagsage

aenjeux fort
- eléments du paysage
aenjeux secondaises

Circulation
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i
e Cirgulation puienticlle
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D'une maniére générale, les enjeux chiroptérologiques et avifaunistiques sont 3 S T 5 : 7 = ‘
: o s ’ : Ainsi les éoli évitent s oy e : iroptérologs
concentrés sur les zones boisées, bosquets et linéaires de haies les plus importants, | o e i JES Znnes B eujetixe 2 ghin BHRAES

ces derniers servant de corridors de déplacement ou de chasse.
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Etude acoustique LA~

aves e

> Description de l'étude acoustique qui sera réalisée par

Alhyange (bureau d’étude acousticien)

* Le bureau d'étude acousticien indépendant Alhyange est chargé de I'étude acoustique

* Pose d’'un mat de mesure de 10 métres pour I'enregistrement des données de vent

* Qrganisation d’une campagne acoustique : pose de plusieurs sonomeétres (voir illustration ci
contre) en différents points autour du projet et enregistrement des données sonores pendant
7 jours. Les hameaux qui ont fait I'objet d’une étude acoustique sont les hameaux suivants : La
Fonfadour, Boussac, La Grande Blanche, Chez Nadot, La Bussiére, Froidefond et Landéry.

* Collecte, analyse et mise en forme les relevés acoustiques (suivi
des prescriptions de la norme NFS 31-114.V3) permettant de
déterminer le paysage sonore existant au voisinage des
hameaux

> Résultats et conclusion de [|'étude

acoustique

* La confrontation de l'analyse du paysage sonore initial du site issue des campagnes de
mesures de longue durée avec le rayonnement acoustique prévisionnel du parc dans son
environnement, a permis de définir un mode de fonctionnement des éoliennes pour respecter
les critéres réglementaires d” émergence acoustique (arrété ICPE du 26 aoGt 2011).

= Suite 3 l'installation du parc éolien, une campagne de mesures acoustiques sera réalisé afin
d’avaliser I'étude prévisionnelle et, si nécessaire, de procéder a toute modification de
fonctionnement des machines.

Carte du bruit particulier des éoliennes N117 a pleine puissance par vents de sud-ouest
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Photomontages : Localisation des points de vue

[ Zone d'étude immédiale
* Ecliennes




(4} Arrivée a Pressac par 'ouest depuis Charroux
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(11) Sortie sud de la Fonfadour
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(8) Arrivée & Pressac le nord
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(1) Vallée de I'lssoire a Saint Germain de Confolens
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(3) Arrivée a Pressac par le sud depuis Confolens
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(9) Berlanger entre Availles Limouzine et le Pou
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(13) Le Fouilloux
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3.3. Quelques courriers d’élus ayant travaillé
avec IEL

3.4. Devis M.C.E.I pour Valeco

ATTESTATION

Monsieur le commissaire-enquéteur,

Je tenais 3 vous indiquer par cette présente de |a tenue de I'ensemble des engagements de la société
IEL, et ce depuis nos premiers contacts jusqu’a la mise en service du parc éolien.

Le parc éolien actuel est composé de 5 éoliennes. Rappelons au préalable le contexte du
département de I'Orne. C’est seulement le deuxiéme parc éolien installé dans I’Orne (le premier
étant également une réalisation d'IEL). L'Orne est un département touristique avec de nombreux
monuments historiques protégés (Chateau de Sassy, Haras du Pin, Suisse Normande,...), avec une
présence importante de haras professionnel, et de maisons secondaires. Le développement éolien
dans I'Orne n’est donc pas chose facile.

Il existe toujours des craintes lors de la présentation d’un tel projet en permanences d’informations,
ou lors des enquétes publiques. Ce fut le cas pour ce projet. IEL a su rassurer les personnes et le
projet éolien n’a pas fait I'objet de recours administratif. Par ailleurs, depuis la mise en service
(septembre 2017), je n’ai relevé aucun retour négatif.

Je recommande donc IEL pour |a tenue de ses engagements, sa taille humaine, sa réactivité, son
sérieux et son professionnalisme.

Fait 8 SARCEAUX, le 2 ao(it 2018.

M.CEL

TOUS SITES IDUSTREL - BATMENT ETNAVRE
NEGOCE MATIERES PREMERES ET VALORISATION MATIERES SECONDARES
CONCEPTION ET MADNTENANCE ELECTRICTIE 2DUSTREL

GROUPE VALECO
Le 16/12/2014

Affaire : Démantélement d'un parc éolien.

Unités | Quantités | Prix unitaire | Montant HT

A Eoliennes{Mat 100m, pal 50m) 10 Forfait 150 000.00€

Instaliztion de chantier

Démontage et découpe

Traitement et transport des déchets et

Matiéres valorisable,

Nettoyage y compris replis matériels

Solde en votre faveur (estimatif) 150 000.00¢
Prix
Notre offre s'entend globaie et pour Iz réali del des travaux proposés. Queiconque modification
dans les ités ou la mé i Ia réalisation d'une nouvelle proposition technique et financiére.

Ce devis est donné 3 titre indicatif et ne peut en aucun cas faire I'état d’une passation de commande.
g:':mmmnmévenmbmésmvism;wmg
Dans le cas ol le chantier comprend du désamiantage les travaux ne peuvent commencer que 5 semaines (1 semaine pour a
préparation du plan de rewait + 4 semaines délai d'étude de L'inspection du travail) aprés réception du bon pour accord ou de
13 remise du diagnostic amiante avant démolition.
?réu&muammeﬂwéweenmms, il n'est pas prévu de découpage en tranche.

‘oute attente ou retard qui ne serait pas de notre fait ] x i
s =2 pas suspendra d'autant notre délai jusqu'a la reprise effective des travaux.
Réglement par virement ou par chéque & 30 jours & date de facture.
Application de Ia loi 92-1442 du 31/12/92, pénalités pour retard de paiement : 1,5 fois le taux d'intérét légal.
Le non-paiement d'une facture entrainera la suspension des travaux et des délais jusqu'a la régularisation du paiement, et des
dommages et intéréts devant couvrir la perte d'exploitation, et les transferts de matériel.

Limite des prestations

D'mfx@g@&ie.nemwb&mmeoﬂremiestmmdalrunenupkmés\

s.ndspéaﬂmm particuliéres sont exclus les travaux de des laissés en place, démolition
d'ouvrages inconnus découverts lors des travaux, 'abattage et I ion de végé le de dechets toxiques,
pollués ou poliuants. i

mmrmwwm,mm:mmhoémdslrmwmﬂlemm:mwu
portes d'écluse.
Tous les travaux supplémentaires ou modification du projet feront I'objet d'un avenant, et ne seront réalisés qu'aprés

- Transfert et mise en place du matériel nécessaire au bon fonctionnement du chantier

Mise en décharge des déchets et frais de traitement

A votre charge =

- Libre accés au chantier (fourniture de clefs, obtention de laisser passer...)

Une attestation des voisins nous permettent de pénétrer sur leur terrain pendant les travaux
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Autorisation de démolir.
Déconnexion des réseaux et remise d'une attestation des concessionnaires
- Remise d'un repérage amiante avant travaux ou avant démolition (*Le DTA ne peut en aucun cas remplacer le diagnestic de
repérage amiante, cela peut avoir pour conséquence, une non validation du plan de retrait de I'inspection du travail)
Remise des plans en votre possassion
Fourniture d'eau et d'électricité 3 moins de 20m de Ia zone de travaux
Validité de 'offre .
Notre offre est valable deux mois a compter de la date figurant sur le devis. Au-dela nos prix sont susceptibles d'étre
actualisés. A Nous retourner dats, signé et amponné.

Maitre d’ouvrage
Lu et approuvé, bon pour accord

Commercial Tek 06.27.24.10.64 counel zeghw d@gmail com / Administratif Tel: 06.15.55.05 89 counriel:
MCE 13 RUE JEAN GIONO 60460 PONTCHARRA SUR TURDINE  SARL. aucaptal de: 150008 Fax :04.26.07.42.68
N*SIREN 503880452000 19 TVA:FR EORI:FR
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3.5. Photomontages depuis 'abbaye de la Réau (non équiangulaires en format A4).
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3.6. Photomontages traitant de I’église de Pressac (non équiangulaires en format A4).

Conformément a la méthodologie employée dans I’étude paysagere (voir page 10 de la section 1IV), les
photomontages précédents et suivants ont été réalisés avec des éoliennes présentant les caractéristiques
physiques les plus grandes parmi les différents modéles d’éoliennes envisagées. Ainsi, c’est le méat de la V100
(100 m) et le rotor de la N117 (117 m) qui ont été utilisés pour tous les photomontages. Avec cette
méthodologie, les éoliennes simulées présentent une hauteur simulée totale de 158,5 m alors que tous les
modeles d’éoliennes envisagés sont limités a 150 m en bout de pale. Comme vu en point 1.5.3, il est prévu le
financement de mesures d’accompagnement pour un montant de 50 000 euros, et ce dés |'ouverture du
chantier. Ces mesures pourront porter sur des actions de réhabilitation de haies bocageéres, sur le soutien
d’actions locales associatives dans le domaine du patrimoine ou de la biodiversité, sur le soutien de mesures de
type « zéro-phyto » sur les communes, de suppression de poteaux électriques en covisibilité avec I'église,
d’enfouissement de réseau comme visibles sur les photomontages suivants.
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4== Eolienne du projet masquée @ Eolienne du projet visible
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3.7. Comparaison de photomontages apres installation d’un parc éolien. Le cas de Frénouville (14)

Extrait d’une simulation réalisée dans le cadre de I'étude d’impact du projet Photo réalisée a I'issue du montage des éoliennes de Chicheboville et de
éolien de Frénouville (14) Conteville (14)
Prise de vue réalisée le 22/06/2005 a 13h30 sur la commune de Janville (14) Prise de vue réalisée le 20/09/2006 a 13h30, depuis le méme point

Coordonnées Lambert | : X=416 924 Y=1164 819 d’observation que la photo ci-dessus
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Extrait d’'une simulation réalisée dans le cadre de I'étude d’impact du projet Photo réalisée a I'issue du montage des éoliennes de Chicheboville et de
éolien de Frénouville (14) Conteville (14)
Prise de vue réalisée le 22/06/2005 a 13h50 en sortie d’Argences (14) Prise de vue réalisée le 20/09/2006 & 13h45, depuis le méme point

Coordonnées Lambert | : X=416 647 Y=1161 442 d’observation que la photo ci-dessus
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Extrait d’une simulation réalisée dans le cadre de I'étude d’impact du projet
éolien de Frénouville (14)

Prise de vue réalisée le 22/06/2005 a 14h00 en entrée de Moult (14) sur
ancienne RN13

Coordonnées Lambert | : X=418 110 Y=1160 195

Photo réalisée a I'issue du montage des éoliennes de Chicheboville et de
Conteville (14)

Prise de vue réalisée le 20/09/2006 a 14h00, depuis le méme point
d’observation que la photo ci-dessus.
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Exploitation 54

Extrait d’une simulation réalisée dans le cadre de I'étude d’impact du projet

éolien de Frénouville (14) Photo réalisée a I'issue du montage des éoliennes de Chicheboville et de

Conteville (14)

Prise de vue réalisée le 22/06/2005 a 14h30 sur la commune de Cintheaux i Lo . . R .
(14) Prise de vue réalisée le 20/09/2006 a 14h22, depuis le méme point

i d’observation que la photo ci-dessus
Coordonnées Lambert | : X=410 299 Y=1154 492
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A noter que sur la simulation de la page précédente, les éoliennes ont été Photo réalisée a I'issue du montage des éoliennes de Chicheboville et de
volontairement grisées pour permettre une meilleure visualisation par le Conteville (14)
public. Ci-dessus, est représentée la simulation aux couleurs « naturelles » Prise de vue réalisée le 20/09/2006 a 15h11, depuis le méme point

(avant rehaussement volontaire du niveau de gris) d’observation que la photo ci-dessus
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3.8. Extraits du rapport de I’Académie nationale de médecine, publié en mai 2017
Quelques extraits de ce rapport :
«aucune maladie ni infirmité ne semble pouvoir étre imputée [au fonctionnement des éoliennes]», p. 14 ;

«L’éolien terrestre présente indubitablement des effets positifs sur la pollution de I'air et donc sur certaines maladies (asthme, BPCO, cancers, maladies
cardio vasculaires)», p. 18.

Absence de nuisance sanitaire sur le plan acoustique (p. 13) :

«Cette intensité [du bruit éolien] est relativement faible, restant souvent trés en deca de celles de la vie courante» (...) «les plaintes ne semblent pas
directement corrélées» ; «Le rOle des infrasons, souvent incriminé, peut étre raisonnablement mis hors de cause a la lumiére des données physiques,
expérimentales, et physiologiques» ; «les nuisances sonores semblent relativement modérées aux distances «réglementaires» (cf. 500 métres des
habitations), et concerner surtout les éoliennes d’anciennes générations » (...) « ces nuisances n’affectent qu’une partie des riverains» ;

Concernant le «caractére intermittent et aléatoire du bruit» et «les modulations d’amplitudes causées par le passage des pales devant le mat», on notera
que, alors qu’aucun impact sanitaire n’est démontré, la seule étude citée a été lancée et financée par le député anglais Chris Heaton Harris, reconnu comme
opposant virulent a I'énergie éolienne.

Absence de démonstration d’'impact sanitaire sur le plan visuel :

«le risque d’épilepsie dite photosensible, lié aux «ombres mouvantes » (shadow flickers), ne peut étre raisonnablement retenu car I'effet stroboscopique de
la lumiere «hachée» par la rotation des pales nécessite des conditions météorologiques et horaires exceptionnellement réunies et aucun cas d’épilepsie
n’est avéré a ce jour. De méme le rythme de clignotement des feux de signalisation est il nettement situé au dessous du seuil épileptogene.», p. 12 ;

«la défiguration du paysage par des structures considérées comme inesthétiques voire franchement laides par les riverains plaignants doit étre considéré
comme relevant non d’un probléme d’esthétique environnementale (le temps influera probablement sur nos critéres de beauté architecturale) mais d’une
réelle nuisance sanitaire. En effet, la «pollution visuelle» de I’environnement qu’occasionnent les fermes éoliennes avec pour corollaire la dépréciation
immobiliere des habitations proches génere des sentiments de contrariété, d’irritation, de stress, de révolte avec toutes les conséquences
psychosomatiques qui en résultent. », p. 12-13.

Subjectivité des nuisances et facteurs psychologiques

«Certains profils, émotifs, anxieux, fragiles, hypochondriaques voire «écologiquement engagés» préteront une attention «négative» a toute perturbation de
leur environnement. D’un point de vue médical, il ne peut étre nié que ces facteurs soient responsables de symptémes psychosomatiques (insomnie,
dépression, troubles de I'humeur, etc.), lesquels, fragilisant I'individu, peuvent a terme retentir sur sa santé. », p. 11 ;

«Plusieurs facteurs contribuent fortement a susciter des sentiments de contrariété, d’insatisfaction voire de révolte : i) (...) iii) diffusion via notamment les
médias, les réseaux sociaux voire certains lobbies d’informations non scientifiques accréditant des rumeurs pathogéniques non fondées ; iv) absence
d’intéressement aux bénéfices financiers... (...) En effet, des études épidémiologiques ont clairement montré que l'intéressement des riverains aux
retombées économiques diminuait significativement le nombre de plaintes.», p. 12
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3.9. Conventions passées avec des propriétaires :

~ PROMESSE DE CONSTITUTION DE MESURES ENVIRONNEMENTALES ;

L'an deux mille dix sept

Le C}!Ur

A LW?Z ‘Em{..

1°)
EARL de Landéry
Landery , a Pressac (86 460)
Représenté par Patricia et Michel Durand, demeurant a Landéry (Pressac)

Ci-aprés dénommé le « PROPRIETAIRE»

2°) La société INITIATIVES et ENERGIES LOCALES DEVELOPPEMENT, au capital de 5 000
euros dont le siege social est situé 41 Ter Boulevard Carnot a Saint Brieuc, immatriculée au
registre du commerce et des sociétés sous le numéro 504 258 419 de Saint-Brieuc,
représentée par Monsieur Ronan Moalic en qualité de gérant diment habilité a cet effet,
filiale du groupe INITIATIVES et ENERGIES LOCALES au capital de 1 999 500 euros dont le
siége social est situé 41 Ter Boulevard Carnot a Saint Brieuc, immatriculée au registre du
commerce et des sociétés sous le numéro 451 801 708 de Saint-Brieuc représentée par
Monsieur Ronan Moalic/Loic Picot respectivement en qualité de vice-président et
président ddment habilité a cet effet.,

Ci-aprés dénommeé le « BENEFICIAIRE »

En présence de

EARL de Landéry
Landery , 4 Pressac (86 460)
Représenté par Patricia et Michel Durand, demeurant i Landéry (Pressac)

Préambule

Le « BENEFICIAIRE » a pour activité la recherche de sites propices a I'installation d'éoliennes,
la réalisation des études de préfaisabilité et de faisabilité ainsi que la production d'électricité
par l'utilisation des énergies renouvelables notamment éolienne.

A ce titre, le « BENEFICIAIRE » souhaite suite & d'implantation d'un parc éolien, mettre en
place un certain nombre de mesures environnementales sur les terrains définis dans
I'annexe 1 et propriété du « PROPRIETAIRE ».

Par la présente, le «PROPRIETAIRE» promet de consentir aux mesures définies dans I'article
1 gui seront a mettre en place en lien avec implantation du parc éolien.

Les présentes ont donc pour objet de fixer les droits et obligations des PARTIES pour le
projet susvisé, et notamment la définition de ces mesures environnementales.

Article 1 : Définition des mesures

La localisation géographique des haies et des chemins dont il est fait mention sont visibls en
Annexe 2. Les mesures sont composées de :

Les mesures de plantation :
= Planter des haies bocagéres aux endroits prédéfinis en Annexe 2

Les mesures d'entretien :
= Réduire l'entretien de taille des haies existantes, en largeur et en hauteur,
notamment le long de la route départementale RD 110.
= Entretenir la totalité des linéaires de haies définis en Annexes par utilisation de
moyens mécaniques (pas d’utilisation de produits phytosanitaires)

Les mesures de plantation et d'entretien des haies seront précisées au moment des travaux

et pourront étre revues a la baisse ou a la hausse selon I'avis des services instructeurs de
I'Etat (DREAL, DDT].

Article 2 : Autorisation de travaux :

Dans le cadre de la mise en place de ces mesures environnementales, le «PROPRIETAIRE»
autorise le « BENEFICIAIRE @ & réaliser les travaux nécessaires a la mise en place de ces
différentes mesures environnementales.

Ces travaux sont désignés a I'Annexe 2.
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Article 3 : Engagement du «PROPRIETAIRE»

Le «PROPRIETAIRE» autorise le « BENEFICIAIRE » a effectuer les différents travaux définis a
I"annexe 2, a charge pour le «BENEFICIAIRE » d'informer le «PROPRIETAIRE» du début et de
la fin du chantier,

LE «PROPRIETAIRE s'engage & appliquer les mesures d'entretien définies a I'article 1.

Article 4 : Engagement du BENEFICIAIRE

Tout éventuel dommage causé par les travaux fera 'objet du versement de dommages et
intéréts par le «BENEFICIAIRE » & et au «PROPRIETAIRE», Le montant de ce versement est
déterminé d'un commun accord entre et le «PROPRIETAIRE» et le «BENEFICIAIRE », A
défaut d'accord amiable, I'indemnisation est fixée conformément aux barémes établis par la
chambre d’agriculture de la Vienne.

Le «BENEFICIAIRE » s'engage 2 financer I'ensemble des mesures de plantation annoncées a
larticle 1.

En contrepartie des engagements pris par le « PROPRIETAIRE» sur les mesures d'entretien de
I'article 1, le « BENEFICIAIRE » s"engage :

= A verser au «PROPRIETAIRE», une indemnité annuelle de 2 (deux) euros par metre
linéaire de hale concerné par la mesure d’entretien.

Article 5 : Substitution
Chacune des parties peut substituer une autre personne, @ charge pour cette partie d'en

avertir les autres, sous réserve de I'engagement du substitué de respecter I'intégralité des
termes et conditions du présent contrat.

Article 6 : Indemnités d'entretien

En contrepartie des engagements souscrits par le «PROPRIETAIRE®, le « BENEFICIAIRE »,
s'engage a verser les indemnités d’entretien calculées comme suit ©

6.1 Montant des indemnités

L'indemnité annuelle d’entretien des haies comme le prévoit 'article 4 est de 2 euros par
métre linéaire faisant I'objet du dit article.

6.2 Modolités de palement

Ces indemnités annuelles seront versées au «PROPRIETAIRE», par le « BENEFICIAIRE » & la
mise en service du parc éolien,

Le paiement de [indemnité se fera par virement bancaire sur le compte dont les
coordonnées seront communiquées par le « PROPRIETAIRE», au « BENEFICIAIRE ».

Pe A\
nm

@ el

Le «PROPRIETAIRE», ne pourra prétendre a aucune autre indemnité au titre de la présente
convention,

Article 7 : Durée de la convention

La convention prendra effet & la mise en service du parc éolien situé sur la commune de
Pressac. Le « BENEFICIAIRE » informera le «PROPRIETAIRE», par lettre recommandée avec
demande d’avis de réception de la date de la mise en service du parc éolien. La convention
sera consentie et acceptée pour une durée de vingt (20) années entiéres et consécutives, 3
compter de |"envoi de |a lettre recommandé avec demande d'avis de réception,

Fait en deux exemplaires originaux 3 @ oc e 2 )f’g [ 1

LePROPRIETARE G )L owrncl- T lucs

DU RAND MicHEL

LE BENEFICIAIRE @J)\KOU‘ ol Q’ocj)m Ao
DURAND TR

1%
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ANNEXE 1

Désignation des terrains

Commune Section Numéro Définition de la mesure

785 Entretien de haies

Création de hales

787 Entretien de haies

Création de haies

Entretien de haies

Rresmc A 980 Création de haies
Entretien de haies

580 Création de haies

Entretien de haies

583 Création de haies

DS DM

<

ANNEXE 2
LOCALISATION DES TRAVAUX

' 1L i B
wmsss Linéaire existant a étoffer
°/| == Linéaire & créer
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'VUE SUR PLAN MASSE
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mmmms Linéaire existant a étoffer
s Lincaire a créer
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PROMESSE DE CONSTITUTION DE MESURES ENVIRONNEMENTALES

L'an deux mille dix sept

Le ?/05"

1°)
Monsieur GAUTRON Jacky
demeurant a Chardat, PRESSAC (86460)

Ci-aprés dénommé I'« EXPLOITANT AGRICOLE »

2°) La société IEL Exploitation 54, au capital de 500 euros dont le siége social est situé 41 Ter
Boulevard Carnot a Saint Brieuc, immatriculée au registre du commerce et des sociétés de
Saint-Brieuc sous le numéro 818 240 160, représentée par Monsieur Ronan Moalic en
qualité de gérant diment habilité a cet effet, filiale du groupe INITIATIVES et ENERGIES
LOCALES au capital de 1 999 500 euros dont le siege social est situé 41 Ter Boulevard Carnot
a Saint Brieuc, immatriculée au registre du commerce et des sociétés sous le numéro
451801708 de Saint-Brieuc représentée par Monsieur Ronan Moalic/Loic Picot
respectivement en qualité de vice-président et président diment habilité a cet effet,,

Ci-aprés dénommé le « BENEFICIAIRE »

64

2=

Préambule

Le « BENEFICIAIRE » a pour activité la recherche de sites propices a I'installation d'éeliennes,
la réalisation des études de préfaisabilité et de faisabilité ainsi que la production d'électricité
par l'utilisation des énergies rencuvelables notamment éolienne.

A ce titre, le « BENEFICIAIRE » souhaite suite a dimplantation d'un parc éolien, mettre en
place un certain nombre de mesures environnementales sur les terrains définis dans
I'annexe 1 et exploités par I'« EXPLOITANT AGRICOLE »,

Par la présente, |'s EXPLOITANT AGRICOLE » promet de consentir aux mesures définies dans
I'article 1 qui seront & mettre en place en lien avec 'implantation du parc éolien.

Les présentes ont donc pour objet de fixer les droits et obligations des PARTIES pour le
projet susvisé, et notamment la définition de ces mesures environnementales.

Article 1 : Définition des mesures

La localisation géographigue des haies et des chemins dont il est fait mention sont visibles
en Annexe 2. Les mesures sont composées de :

Les mesures de plantation :
* Planter des haies bocagéres aux endroits prédéfinis en Annexe 2

Les mesures d’entretien :
® Réduire l'entretien de taille des haies existantes, en largeur et en hauteur,
notamment pour les linéaires de faible hauteur,
= Entretenir la totalité des linéaires de haies définis en Annexes par utilisation de
moyens mécanigues (pas d'utilisation de produits phytosanitaires)

Les mesures de plantation et d’entretien des haies seront précisées au moment des travaux

et pourrant étre revues a la baisse ou a la hausse selon I'avis des services instructeurs de
I’Etat (DREAL, DDT).

Article 2 : Autorisation de travaux :
Dans le cadre de la mise en place de ces mesures environnementales, |'« EXPLOITANT

AGRICOLE » autorise le « BENEFICIAIRE » & réaliser les travaux nécessaires a la mise en
place de ces différentes mesures environnementales.

O G
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Article 3 : Engagement de L'EXPLOITANT AGRICOLE

L'« EXPLOITANT AGRICOLE » autorise le «BENEFICIAIRE » a effectuer les différents travaux
définis a l'annexe 2, a charge pour le «BENEFICIAIRE » d'informer [I'« EXPLOITANT
AGRICOLE » du début et de la fin du chantier.

L'« EXPLOITANT AGRICOLE » s’engage a appliquer les mesures d’entretien définies a 'article
1 14

Article 4 : Engagement du BENEFICIAIRE

Tout éventuel dommage causé par les travaux fera I'objet du versement de dommages et
intéréts par le «BENEFICIAIRE » a et I'« EXPLOITANT AGRICOLE ». Le montant de ce
versement est déterminé d'un commun accord entre et I'« EXPLOITANT AGRICOLE » et le
«BENEFICIAIRE ». A défaut d’accord amiable, I'indemnisation pour perte d’exploitation est
fixée conformément aux barémes établis par la chambre d’agriculture de la Vienne.

Le «BENEFICIAIRE » s’engage a financer I'ensemble des mesures de plantation annoncées a
Iarticle 1.

En contrepartie des engagements pris par I'« EXPLOITANT AGRICOLE » sur les mesures
d’entretien de I'article 1, le « BENEFICIAIRE » s’engage :

= A verser a '« EXPLOITANT AGRICOLE », une indemnité annuelle de 2 (deux) euros
par métre linéaire de haie concerné par la mesure d’entretien.

Article 5 : Substitution

Chacune des parties peut substituer une autre personne, a charge pour cette partie d’en
avertir les autres, sous réserve de I'engagement du substitué de respecter 'intégralité des
termes et conditions du présent contrat.

Article 6 : Indemnités d’entretien

En contrepartie des engagements souscrits par le |« EXPLOITANT AGRICOLE », le
« BENEFICIAIRE », s"engage a verser les indemnités d’entretien calculées comme suit :

6.1 Montant des indemnités

L'indemnité annuelle d'entretien des haies comme le prévoit I"article 4 est de 2 euros par
métre linéaire faisant I'objet du dit article.

ARV
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6.2 Modalités de paiement

Ces indemnités annuelles seront versées a I« EXPLOITANT AGRICOLE », par le
« BENEFICIAIRE » a la mise en service du parc éolien.

Le paiement de l'indemnité se fera par virement bancaire sur le compte dont les
coordonnées seront communigquées par I'« EXPLOITANT AGRICOLE », au « BENEFICIAIRE ».
L'« EXPLOITANT AGRICOLE », ne pourra prétendre & aucune autre indemnité au titre de la
présente convention.

Article 7 : Durée de la convention

La convention prendra effet a la mise en service du parc éolien situé sur la commune de
Pressac. Le « BENEFICIAIRE » informera | « EXPLOITANT AGRICOLE », par lettre
recommandée avec demande d’avis de réception de la date de la mise en service du parc
éolien. La convention sera consentie et acceptée pour une durée de vingt (20) années
entiéres et consécutives, a compter de I'envoi de la lettre recommandé avec demande
d’avis de réception.

Fait en deux exemplaires originaux a ("Qay\ c' a,* ,le R [1 AOA“Q 2-0/{)

L'EXPLOITANT AGRICOLE

LE BENEFICIAIRE

7
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ANNEXE 2
LOCALISATION DES TRAVAUX
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r PROMESSE DE CONSTITUTION DE MESURES ENVIRONNEMENTALES j Préambule

3 ? : Le « BENEFICIAIRE » a pour activité |a recherche de sites propices a I'installation d'éoliennes,
L'an deux mille dix-sept la réalisation des études de préfaisabilité et de faisabilité ainsi que la production d’électricité
Le lq \ 03 ( /\(-}' par I'utilisation des énergies renouvelables notamment éolienne.

A ce titre, le « BENEFICIAIRE » souhaite suite a d'implantation d'un parc éolien, mettre en
e place un certain nombre de mesures environnementales sur le terrain défini dans I'annexe 1
A Saint Pierre, Availles Limouzine 86 460 et appartenant au « PROPRIETAIRE».

Par la présente, le « PROPRIETAIRE » promet de consentir aux mesures définies dans I'article
1 qui seront & mettre en place en lien avec I'implantation du parc éolien. Les présentes ont
Serge Gauvin donc pour objet de fixer les droits et obligations des PARTIES. pour le projet susvisé, et

Saint Pierre notamment la définition de ces mesures environnementales.
.86 460 Availles Limouzine

1)

5 Article 1 : Définition des mesures
Ci-aprés dénommés le « PROPRIETAIRE»

Déclaration en « prairie permanente » d’une surface totale inferieure a 27 hectares répartie
sur 35 parcelles actuellement déclarées en « prairies temporaires ». Les surfaces finales
pourront étre réduites selon |'avis des services instructeurs du projet éolien (DREAL, DDT).

Article 2 : Engagements du PROPRIETAIRE

2°) La société INITIATIVES et ENERGIES LOCALES DEVELOPPEMENT, au capital de 5 000 Suite au changement de déclaration des dites surfaces, le « PROPRIETAIRE» s’engage a :
euros dont le siége social est situé 41 Ter Boulevard Carnot 3 Saint Brieuc, immatriculée au
registre du commerce et des sociétés sous le numéro 504 258 419 de Saint-Brieuc, e Déclarer en « Prairies permanentes » les surfaces objet de la présente convention,
rgprésentée par Monsieur Ronan Moalic en qualité de gérant diiment habilité 3 cet effet, e Ne pas mettre en culture les surfaces concernées,
fllllale du groupe .INmATIVES et ENERGIES LOCALES au capital de 1999 500 euros dont le o Ne pas utiliser de produits phytosanitaires pour I'entretien (entretien mécanique)
siege social est situé 41 Ter Boulevard Carnot & Saint Brieuc, immatriculée au registre du e Fauche ou broyage tardif (3 partir du ler octobre) des surfaces a définir avec le
commerce et des sociétés sous le numéro 451 801708 de Saint-Brieuc représentée par PROPRIETAIRE
Monsi R Moalic/Loic Picot respectivement en qualité de vice-président et
président diment habilité a cet effet., Article 3 : Engagements du BENEFICIAIRE

| En contrepartie des engagements pris par le « PROPRIETAIRE», le « BENEFICIAIRE »
Ci-aprés dénommeé le « BENEFICIAIRE » s'engage :

e A verser au « PROPRIETAIRE», une somme global et forfaire de 100 (cent) euros par
an et par hectare concerné par la mesure de passage en prairie permanente.

e A verser au « PROPRIETAIRE», une somme global et forfaire de 150 (cent cinquante)
euros par an et par hectare concerné par la mesure de passage en prairie
permanente et de fauche tardive (3 partir du 1*" octobre).

Ces indemnités seront indexées selon le calcul présenté en annexe 2.

Cette indemnité annuelle sera versée au «PROPRIETAIRE» par le « BENEFICIAIRE » a la mise
en service du parc éolien. Le paiement de I'indemnité se fera par virement bancaire sur le
compte dont les coordonnées seront communiquées par le « PROPRIETAIRE », au
« BENEFICIAIRE », Le « PROPRIETAIRE», ne pourra prétendre @ aucune autre indemnité au

titre de la présente convention. (‘“
~
Ve e L/\ ¢ 2



150

Article 4 : Substitution ANNEXE 1

i Désignation des surfaces concernées
Chacune des parties peut substituer une autre personne, & charge pour cette partie d'en il

avertir les autres, sous réserve de I'engagement du substitué de respecter I'intégralité des C Section Numéro Lieudit Surface de la parcelle en m*
termes et conditions du présent contrat, i - e ez Bonnat BB
Article 5 : Durée de Ia convention - s chezonnet =
a Moliere

La convention prendra effet a la mise en service du parc éolien Pressac situé sur la = i LN s
commune de Pressac.le « BENEFICIAIRE » informera le « PROPRIETAIRE», par lettre G 125 Montplaisir 29310
recc dée avec demande d’avis de réception de la date de la mise en service du parc i Al Le Patural des bosul 10700
éolien. La convention sera consentie et acceptée pour une durée de vingt (20) années G 133 La Croix de I'Age 6160
entiéres et consécutives, a compter de I'envoi de la lettre recommandé avec demande 6 134 La Croix de 'Age 3055
d’avis de réception. G 135 La Croix de I'Age 1025
G 136 La Croix de |'Age 1780

Fait en deux exemplaires originaux a l-\oo; utr ] mecily, le 24 ('4‘ 3 1 G 137 La Croix de l'Age 6495
G 74 La Croix de I'Age 1940

. G 8 La Croix de I'Age 2810

C mo”%/ G 9 La Croix de I'Age 2810
o G 12 Pre du Pont 5765

G 15 Pre du Pont 640

LR ERMERICIARE / G 16 Pre du Pont 1165
B Availles Limouzine G 17 Pre du Pont 1035

E 441 Les Rivalets 4350
E 442 Les Rivalets 18180
E 435 Les Rivalets 33220

E 436 Les Rivalets 2980

E 437 Les Rivalets 9671

E 438 Les Rivalets 4510

G 143 Le Peu Denis 2870

G 142 Le Peu Denis 980

E 439 Peu Denis 4960
E 428 Peu Denis 13240

E 427 Les Berris 2183

E 425 Les Berris 1386

E 424 Les Berris 676

E 426 Les Berris 4862
E 412 Les Berris 28730
E 413 Les Berris 14800

E 356 L'Age Voulogne 7939

| o C
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Désignation géographique des surfaces concernées
(le tracé des surfaces est donné 2 titre indicatif)
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Echeie1 17055
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PROMESSE DE CONSTITUTION DE MESURES PAYSAGERES

L'an deux mille dix-huit

e N7 .06-201%¥
L, DRGL— Devid Rebed Gbbers

1%
Monsieur David Gibbons
Les Ages
86 460 Pressac

Ci-aprés dénommé le « PROPRIETAIRE»

2°) La société IEL Exploitation 54, au capital de 500 euros dont le siége social est situé 41 Ter
Boulevard Carnot & Saint Brieuc, immatriculée au registre du commerce et des sociétés de
Saint-Brieuc sous le numéro 818 240 160, représentée par Monsieur Ronan Moalic en
qualité de gérant diment habilité & cet effet, filiale du groupe INITIATIVES et ENERGIES
LOCALES au capital de 1999 500 euros dont le sidqge social est situé 41 Ter Boulevard Carnot
4 Saint Brieuc, immatriculée au registre du commerce et des sociétés sous le numéro
451801708 de Saint-Brieuc représentée par Monsieur Roman Moalic/Loic Picot
respectivement en qualité de vice-président et président diment habilité a cet effet.,

Ci-aprés dénommé le « BENEFICIAIRE »

Préambule

Le « BENEFICIAIRE » a pour activité |a recherche de sites propices 3 V'installation o éoliennes,
la réalisation des études de préfaisabilité et de faisabilité ainsi que la production d‘électricité
par l'utilisation des énergies renouvelables notamment éolienne.

A ce titre, le « BENEFICIAIRE » souhaite suite & I'implantation d’un parc éclien, mettre en
place un certain nombre de mesures paysagéres sur les terrains définis dans I'annexe 1 et
propriété du «PROPRIETAIRE».

Par la présente, le «PROPRIETAIRE» promet de consentir aux mesures définles dans P'article
1 qui seront & mettre en place en lien avec Fimplantation du parc éalien.

Les présentes ont donc pour objet de fixer les droits et obligations des PARTIES pour le
projet susvisé, et notamment la définition de ces mesures paysagéres.

Article 1 : Définition de la mesure

La localisation géographique des haies dont il est fait mention sont visibles en Annexe 2. Les
mesures sont composées de ;

Les mesures de plantation : 3
= Planter une haie bocagére sur une longueur maximale de 50 métres et sur les
parcelles prédéfinies en annexe 2. La fourniture des plants sera assurée par le
PROPRIETAIRE.

La mesure de plantation de haie sera précisée au moment des travaux et pourront étre
revues 3 |a baisse ou 4 la hausse selon Favis des services instructeurs de PEtat (DREAL, DDT).

Article 2 : Autorisation de travaux :

Dans le cadre de la mise en place de ces mesures paysagéres, le «PROPRIETAIREx autorise le
« BENEFICIAIRE » & réaliser les travaux nécessaires a la mise en place de ces différentes
mesures paysagernes.

Les travaux d'implantation des haies débuteront d'un commun accord entre le
PROPRIETAIRE et le BENEFICIAIRE, au plus tot au début de la phase de travaux du parc

éolien.

Ces travaux sont désignés 3 I'Annexe 2.
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Article 3 : Engagement du «PROPRIETAIRE»

Le «PROPRIETAIRE» autorise le «BENEFICIAIRE » 3 effectuer les différents travaux définis 3
I'annexe 2, & charge pour le «BENEFICIAIRE » d'informer le «PROPRIETAIRE: du début et de
la fin du chantier.

Le «PROPRIETAIRE: s'engage a fournir la totalité des plants nécessaires  |a réalisation des
mesures de plantstion. L'approvisionnement en plants pourra limiter la mesure de
plantation dans sa taille ou dans sa durée de mise en place.

Article 4 : Engagement du BENEFICLAIRE

Tout éventuel dommage causé par les travaux fera 'objet du versement de dommages et
intéréts par le «BENEFICIAIRE » & et au «PROPRIETAIRE®. Le montant de ce versement est
déterminé d'un commun accord entre et le «PROPRIETAIREx et le «BENEFICIAIRE ». A
défaut d'accord amiable, l'indemnisation est fixée conformément aux barémes établis par la
chambre d'agriculture de la Vienne.

Le «BENEFICIAIRE » s'engage 2 réaliser I'ensemble des actions liées & la plantation
annoncées a l'article 1 sur une longueur de haies maximale de 50 métres.

Le «PROPRIETAIRE» s'engage a fournir les plants objets de la plantation. La longueur des
haies qui serant plantées pourra varier selon la guantité de plants disponibles.

Article 5 : Substitution

Chacune des parties peut substituer une autre personne, & charge pour cette partie d'en
avertir les autres, sous réserve de 'engagement du substitué de respecter I'intégralité des
termes et conditions du présent contrat.

Article 6 : Durée de Ia convention

La convention: prendra effet a la mise en service du parc éolien situé sur la commune de
Pressac. Le « BENEFICIAIRE » informera le «PROPRIETAIRE», par lettre recommandée avec
demande d'avis de réception de |a date de la mise en service du parc éolien. La convention
sera consentie et acceptée pour une durée de vingt (20) années entiéres et consécutives, a
compter de I'envoi de la lettre recommandé avec demande d'avis de réception.

Fait en deux exemplaires originauxa )] ©6 ﬁi‘g e
| PRIETAIRE PQ;@%
@Q@L’ \rS- @dhens

LE nENEchmi_ : -
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ANNEXE 1
Désignation des terrains
2 | Section |  Numéro Définition de la mesure
Pressac | [ | 253 | Pl des plants fournis |

VUE SUR PLAN MASSE
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Nom Prénom

Adresse Pressac ou pas 7

Rayon &
km

_ LEONARD Yvon Nieul (16) | NON NON
GOURSAUD A Nieul (16) NON NON
 ROOS Marc Availes Lmouzie (86) | NON
SCARTH Victoria et Brian Maugréveir (86) NON
_ PHILIPPE D Romagne | NON HON
| CHAVANAT Philippe Saint-Laurent de Cerls (16] | NON NON
FETEM Lussac (87) | NON MON
PARDANAUD Joélle Esse (16) NON NON
 DETRAIN Charles Saint-Laurent de Ceris (16) | NON NON |
GUIGNARD Liliane Lussac-Les Eglises (87) NON NON
LPO Poitou Charente ] |
TROCHUT Christine ? ?
 VILLEGER Odile Saint-Fraigne (16) | NON NON |
_ BOURIAU Christian Brigueuil (15) NON
BOURIAU Marie-José Briguewil (16) | NON NON |
ADEPVEE Champagne Saint Hilaire NON NON
' BOULANOUAR
LUCAS Serge
GALLAND Bernard
ROSSILLON Genevidve

| EL

Exploitation 54

Lieu-dit La Grande Blanche &

Pressag
Lieu-dit La Grande Blanche &

Meussar, (86)

e
Saint-Claud (16)
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Favorables
Pressac ou pas ? Environ de Pressac

NORDEX NON | NOM

SENVION NON | NOM

VESTAS [ | nON | NON

TROSCOUT 7 ?

FORGE | I 7

DURAND Michel  Landéryapresias NN

BARRIER Pierre [ ille. (86) | NON oul _{
GAUVIN serge fuailies Limauzing NON oul

Bilan

38 observations personnes habitant PRESSAC
- 1de Favorable-l

- 36 défavorables (en comptant la pétition 8
personnes)
18 observations de personnes habitant aux environs de
Pressac (rayon de 6km)
- 2 favorables
- 16 défavorables
43 observations de personnes ou autres habitant dans
d’autres départements que la Vienne.

- 3 favorables
- 40 défavorables

6 observations de personnes qui n"ont pas indiqué leur
adresse.

155

IEL

41 Ter Boulevard Carnot
22000 Saint-Brieuc
France

ALt : M Ronan Moalic

A Rennes, le 18/08/2018

Objet : Lettre de Financement — Projet Parc Eolien de Pressac

Moensieur,

L'établissement Bpifrance est effectivement fortement impliqué dans le financement de projets en
Energies Renouvelables en France.

Bpifrance est en relation avec le groupe IEL depuis de nombreuses années et a financé certaines filiales
du groupe exploitant des parcs doliens et solaires. Les relations financiéres que Bpifrance a avec le
groupe IEL ont jusgu'a ce jour donné entiére satisfaction.

Bpifrance a en particulier participé en 2018 au financement d'un projet de construction d’un parc de
deux doliennes, dénommes LAMBALLE |I, porté par la société IEL Exploitation 40 pour un montant de
6130000, - euras. Ce parc est actuellement en construction,

Pour faire suite & votre présentation du projet du parc éolien des Grandes Brandes constitue de quatre
aéropénérateurs pour une puissance totale de 9.6MW et porté par la filiale IEL Exploitation 54, pour
un investissement de 12.960.000,-euros, nous vous confirmens notre marque d'intérét pour une
participation au financement avec un pourcentage qui reste a déterminer.

Aprés une étude approfondie, nous présenterons alors le dossier 4 notre Comité de Crédit, En cas
d'accord, nous vous préciserons notre niveau de participation et les modalités précises nécessalires &
notre intervention

En vous souhaitant bonne réception de la présente, mnous vous prions d'agréer, Monsieur, nos
salutations distinguées.

André KRASKA

Responsable Crédit Direction régionale Bretagne,
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